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Resumo

Essa obra trata da crise e extincdo do Partido Comunista Brasileiro (PCB), processo
que teve seus acontecimentos decisivos entre 1979 e 1992. Enquanto suas propostas para a
redemocratizacdo brasileira em boa parte foram vitoriosas (superacdo processual e pacifica
da ditadura através da formacdo de uma ampla frente democrética intraclassista), o PCB
encontrou sua maior crise e se esgotou. A chave para entender tal processo estd na
crescente inadequacao de suas concepcdes e estrutura “orientalistas” a uma sociedade que
completava sua modernizacdo capitalista (ainda que em moldes conservadores, através de
uma ‘“via passiva”) e se complexificava. Além disso, foram fatores importantes a
dificuldade do partido em lidar com a transi¢ao “negociada” (de cardter “fraco”, a qual se

atrelou em posicao subalterna) e com a crise dos paises socialistas e do marxismo.

Palavras-chave: Partido Comunista Brasileiro; partidos politicos;  socialismo;

redemocratizagdo brasileira.



Abstract

This work deals with the crisis and extinction of the Brazilian Communist Party—
henceforth, PCB—a process which has its decisive moments between 1979 and 1992.
Despite the fact that its proposals for the brazilian re-democratization were successful in a
great deal (peaceful and processual overcoming of the dictatorship through the construction
of a wide democratic intra-class coalition), the PCB met its greatest crisis and vanished.
The key to understanding this process is found in the increasing inadequacy of its concepts
and the ‘orientalism™ applied to a society, which was completing its capitalist
modernization (though in a conservative fashion through a passive way) and growing more
and more complex. Also important were the party’s difficulty in dealing with the negotiated
transition (of weak character, to which it adhered in a subordinate position) and to the crisis

of Marxism and the socialist countries.

Key-words: Brazilian Communist Party; political parties; socialism; brazilian re-

democratization.
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Introducao

Escrever a historia de um partido significa nada mais do que escrever a histéria geral de um pais a partir de
um ponto de vista monogrdfico.

(Antonio Gramsci, nos Cadernos do cdrcere)

O peso da tradigcdo e o jogo das mentalidades, a cultura e o discurso, os grupos sociais e a ideologia, a
psicologia social, o jogo dos mecanismos organizacionais e a importdncia das representacées coletivas. Na
verdade, ndo se véem muitos dominios historicos onde a explicagdo das a¢oes do homem em sociedade ponha
em jogo um feixe mais completo de pardametros.

(Serge Berstein, no artigo Os partidos, parte integrante da obra Por uma historia politica)

Esta é uma histdria nascida da perplexidade. Tal sentimento levou a uma gama de
questionamentos, aos quais busco responder em parte nestas paginas. O fim de um mundo
bipolar, o questionamento da utopia de um novo mundo mais justo e solidario; no Brasil, a
paradoxal transi¢do democrética brasileira desembocando na consolidacdo de um projeto
eminentemente conservador. Sdo transformacgdes que causam até hoje no autor desta
dissertacdo um poderoso “magnetismo”, o que explica em ultima instincia a realizagdao
desse trabalho, apresentado sumariamente nesta introduc¢ao.

Um bom caminho para abordar esse conturbado periodo ¢é estudar a trajetéria de um
partido politico ligado visceralmente aquelas transformacdes, o que obriga a lidar pelo
menos indiretamente com todas elas: o Partido Comunista Brasileiro (PCB). Por que um
partido? E indiscutivel que as agremiacdes politicas exerceram no século passado um papel
central nas estruturas de poder das sociedades ocidentais, e também como aglutinadores dos
desejos e aspiracdes de grandes massas. Se os partidos continuardo exercendo papel
relevante no futuro (ou se terdo que passar por uma profunda reforma para manterem ao
menos parte de suas fun¢des), € uma questdo que nao deve ser abordada nestas paginas. O
fundamental aqui € reconhecer que o partido politico (também o de tipo “leninista”) serviu
de instrumento e canal para um nimero incalculdvel de individuos. E assim se deu também

com o PCB, um dos mais importantes partidos brasileiros ao longo de varias décadas.
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Como uma boa chave para o estudo de um partido politico, acabou-se adotando
nestas paginas a concepcdo do filésofo marxista italiano Antonio Gramsci. Escrevendo
especificamente sobre a abordagem que considerava correta para se escrever a historia de

um partido politico, Gramsci desenvolveu sua visio:

O que ¢ a histéria de um partido? Serd a mera narracio da vida interna de uma organizagdo
politica? (...) A moldura do quadro deverd ser mais ampla e abrangente. Serd preciso escrever
a histéria de uma determinada massa de homens (...). Mas serd que essa massa € constituida
apenas pelos adeptos do partido? (...) serd necessdrio levar em conta o grupo social do qual o
partido é expressdo e a parte mais avancada.'

Gramsci segue adiante observando que o grupo social do qual o partido é expressao
tem aliados, adversdrios, inimigos — o que acaba por englobar toda a sociedade na qual a
agremiacgdo se insere e, inclusive, a sujeita a certas interferéncias externas. Assim, “‘escrever
a historia de um partido significa nada mais do que escrever a histéria geral de um pais a
partir de um ponto de vista monogrifico.”” A intencdo desse trabalho, como se V&, ndo
poderia ser a de realizar apenas uma espécie de “inventdrio” das disputas internas de uma
organizacdo de esquerda. Ao invés disso buscou-se integra-la (dentro de certos limites,
naturalmente) ao movimento geral da politica brasileira e internacional, relaciond-la ao
espectro partiddrio mais amplo, aos movimentos sociais, a opinido publica — como sugere
Gramsci. Trata-se de um objetivo que pela sua complexidade talvez seja irrealizavel em
toda sua plenitude, mas procurei ndo perdé-lo de vista em nenhum momento ao abordar

meu objeto de pesquisa.

* ok ok ok K

! GRAMSCI, Antonio. Cadernos do cdrcere. Rio de Janeiro: Civiliza¢do Brasileira, 2002, vol. 3, pag. 87.

> Id. Para um bom exemplo de trabalho historiogrifico inserido nessa abordagem gramsciana, ver
ANDERSON, Perry e CAMILLER, Patrick, Um mapa da esquerda na Europa Ocidental, Rio de Janeiro:
Contraponto, 1996. Ver também SANTANA, Marco Aurélio, Homens partidos: comunistas e sindicatos no
Brasil, Sao Paulo: Boitempo, Rio de Janeiro: Unirio, 2001.
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Essa obra tem por objetivo principal® contribuir para a histéria social e politica do
Brasil e para a histéria do tempo presente, ao enfocar a trajetéria de um dos partidos

~ 0

politicos mais importantes do pais ao longo do século XX: o “Partiddao”, adorado ou temido
por seguidas geracdes de brasileiros e combatido mesmo dentro do campo das esquerdas. O
PCB oscilou ao longo de sua trajetéria entre a adesdo a um projeto revoluciondrio e
tendéncias mais reformadoras em sua praxis € mesmo em seus objetivos declarados, entre
os exemplos internacionais do ‘“socialismo realmente existente” e a dura realidade
brasileira, entre a op¢do de se constituir num partido de massas ou assumir o papel de
“partido de quadros” (tendo por objetivo o “assalto” ao poder), entre a via pacifica ao
socialismo e a insurrecional. Com todas as dificuldades, atravessou décadas lutando por
uma sociedade que seria mais humana e fraterna, a “sociedade socialista do futuro” que
nunca chegou.

O periodo enfocado neste estudo comeca em 1979, com a extingio do Ato
Institucional n.° 5 e a decretacdo da Anistia — o que abriu novos espagos para a atuacao do
PCB, permitindo a volta dos dirigentes pecebistas exilados na Europa e a fundagdo do
semandrio legal “Voz da Unidade” em 1980. A partir desse momento se iniciou a atuacao
publica dos autodenominados “renovadores” (boa parte dos intelectuais de renome do
partid04) e também dos chamados “prestistas” (agrupados em torno de Luiz Carlos Prestes)
— 0 que abriu uma das disputas internas mais dificeis da histéria do partido. O periodo
abordado se encerra em 1992 com a divisdo do PCB em dois grupos principais’: o Partido
Popular Socialista (PPS), formado pela ala majoritdria enquanto “herdeiro politico

6 . . . ~ )
renovado” do PCB”, e o PCB ‘“reconstruido”, reunindo os que ndo aceitaram a

3 Ha um outro objetivo que buscou-se cumprir ao longo dessa pesquisa. Realizei uma gama de entrevistas,
visando a constitui¢do de um acervo publico de histdria oral com militantes pecebistas. Assim, além de
contribuir de alguma forma com o processo de preenchimento de parte das lacunas encontradas na histéria do
tempo presente, espero ter produzido novas fontes (ainda que modestas) para outros trabalhos que possam
contribuir para um melhor entendimento do passado (obra que € eminentemente coletiva).

* Como Arménio Guedes, Carlos Nelson Coutinho, Luiz Werneck Vianna, Leandro Konder, Aloisio Teixeira,
Marco Aurélio Nogueira, Moisés Vinhas, Ivan Ribeiro, Luiz Sérgio Henriques, Mauro Malin, entre outros.

> Isso a grosso modo. Houve quem defendesse a autodissolugdo do PCB e a entrada no Partido dos
Trabalhadores (PT), outros que acabaram rumando para o Partido Comunista do Brasil (PC do B) e ainda um
grupo que propds um novo partido mais amplo, o Partido da Esquerda Democratica (PED), projeto que
acabou ndo se concretizando. Nao devemos esquecer, finalmente, de boa parte da militancia que, desiludida
com os rumos da disputa, se afastou de qualquer atuagdo partidaria.

® O que envolve uma apropriagdo seletiva do passado: eles ndo “extinguiram” o PCB, o “renovaram”.
Enquanto herdeiro do PCB, O PPS buscaria preservar tragos de sua histéria considerados positivos (a luta pela
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reformulacdo do partido e mantiveram seus simbolos e a estrutura “leninista”. Tal periodo
pode ser considerado como o da “grande crise” do PCB. Ao longo daqueles anos, o partido
foi perdendo progressivamente espaco nas esquerdas € nos movimentos sociais (e
especialmente entre os sindicatos), a0 mesmo tempo em que, com a tdo aguardada
legalidade em 1985, os pecebistas foram obrigados a amargar infimos resultados eleitorais.
Tudo isso a revelia da vitéria do caminho defendido pelo partido (e combatido por vérios
outros grupamentos de esquerda) para a superacdo da ditadura: pacifico, negociado,
progressivo. Tiveram que conviver com crises internas que custaram esporadicas cisdes e
com a crise que acometeu o “mundo socialista” e o pensamento marxista em geral. Tudo
isso culminou na divisdo fatal do PCB. Trata-se de uma fase ainda pouco explorada em
pesquisas académicas®.

O periodo estudado guarda relacdo em especial com o processo de redemocratizacao
no Brasil, e com um importante reagrupamento das esquerdas brasileiras — sendo criado
um novo partido de massas de base operdria, o Partido dos Trabalhadores (PT), que
progressivamente assumiu o espaco hegemodnico no campo das esquerdas que ja havia sido
do PCB e que este ndo conseguiria mais ocupar. Estd relacionado também a derrocada do
chamado “mundo socialista” e a maior crise da histéria das esquerdas. Esses decisivos
processos histdricos de alcance nacional e global tém seu destaque garantido nas péaginas
deste estudo, pois possuem 6bvia ligagdo com a trajetdria pecebista.

O que mais chama a atencdo de quem procura analisar os ultimos anos da trajetéria
do PCB ¢ a aparente contradi¢do que se encerra na seguinte sentenga: no momento em que
as propostas pecebistas para a redemocratizacdo em boa parte sdo vitoriosas (superagao
processual e pacifica da ditadura através da formagdo de uma ampla frente democrética
intraclassista, aumento progressivo das liberdades), o partido encontra sua maior crise e
praticamente se esgota, acabando por ser oficialmente extinto. E a esse paradoxo que se

procura entender nas proximas paginas.

paz e pela democracia, por exemplo) e se desvencilhar do que julgavam um pesado “fardo” (a burocracia
interna, a associa¢do a violéncia revoluciondria, a filiagdo “restritiva” ao marxismo).

" Desde 1947 o partido era considerado extinto pela Lei Eleitoral.

A respeito desse periodo, ver PANDOLFI, Dulce, Camaradas e companheiros: historia e memoria do PCB,
Rio de Janeiro: Relume-Dumard, 1995; MARIANI, Bethania, O PCB e a imprensa — os comunistas no
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* ok ok ok K

Tornar uma pesquisa vidvel, fazer com que ela se materialize numa obra coerente,
envolve fazer escolhas quase sempre dificeis. Ja discorri sobre a delimitacdo temporal
imposta, os objetivos e a questdo central que norteiam o trabalho. Ainda se faz necessario
tecer alguns comentarios sobre as op¢des metodoldgicas realizadas.

Haveria uma possibilidade incomensuravel de fontes passiveis de uso ao se abordar
um objeto como o PCB. Jornais e revistas da grande imprensa, de outras agremiagdes,
iconografia... Por todo o periodo da pesquisa, sempre pairou um veemente desejo de
amplid-la ad infinitum. Entretanto, definiu-se desde o principio que o mais coerente em
relacdo aos objetivos escolhidos seria privilegiar o que chamo aqui de “produgdo
pecebista”: a producdo material realizada pelo proprio PCB ou com o intuito de dialogar
com seus membros. Assim, foram pesquisados os veiculos da imprensa pecebistag, 0s
documentos emitidos pelo partido e seus debates congressuais. Além disso, foi incluida na
pesquisa toda a producdo realizada pelos vdrios grupos dissidentes do partido, que
permaneceram dialogando com suas “posicdes oficiais” mesmo depois de expulsos ou
afastados do PCB': trata-se de parte integrante de um ‘“pensamento pecebista” (em suas
diversas variacdes), que mantinha o partido como um referencial critico e buscava um
didlogo (em geral negado) com seus dirigentes e/ou com suas bases. Deu-se uma
abordagem qualitativa a essa gama de fontes escritas, valorizando seu contetido, suas
especificidades, idiossincrasias e siléncios. Afastou-se dessa forma quaisquer pretensoes
quantitativas, algo que seria invidvel dada a heterogeneidade das fontes: formas diversas,

publicos variados, periodicidade irregular, objetivos diferentes, etc.

imagindrio dos jornais (1922-1989), Rio de Janeiro: Revan, Campinas: UNICAMP, 1998; SANTANA,
Marco Aurélio, op. cit.

® O iltimo ano do jornal Voz Operdria, o jornal Voz da Unidade e a revista teérica Novos Rumos. Levo em
conta a especificidade desse tipo de producdo, que interferiu na realidade pesquisada (assumindo
preferencialmente a linha de pensamento majoritdria no interior do partido) e ao mesmo tempo pode servir de
fonte. Esses 6rgaos oficiais fazem parte do aparelho do partido, ou seja, sdo de alguma forma parte integrante
do objeto estudado — além de fonte.

1% A tiltima da fase do jornal Voz Operdria, editado pelos “prestistas”, e a revista Presenca, dos
“renovadores”. Outra revista consultada foi Socialismo e Democracia, organizada em boa parte por ex-
militantes pecebistas e importante no debate acerca das esquerdas naquele periodo.
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Finalmente, seria empobrecedor realizar uma pesquisa acerca de um tema tao
recente sem recorrer ao riquissimo material humano legado pelo PCB: mulheres e homens
que hoje estdo espalhados por diversas agremiagdes ou que abandonaram a militancia
partidaria (mas ndo a atividade politica de forma mais ampla). Tendo isso em vista, colhi
uma série de depoimentos de militantes das diferentes linhas de pensamento que tiveram
peso no PCB durante o periodo analisado. Optou-se majoritariamente pelos chamados
“militantes-chave”, reconhecidamente representativos da vida partiddria (entrevistando-se
também alguns militantes de base, o que permitiu uma visao mais complexa do objeto).
Assim, langou-se mao desse importante recurso metodoldgico para a histéria do tempo
presente: a historia oral. Foram levados na devida conta todos 0s questionamentos que esse
tipo de metodologia pode suscitar. A andlise de entrevistas ndo se restringe a um mero
cruzamento de informagdes oferecidas pelos entrevistados, na busca de uma pretensa
“verdade”. Buscou-se detectar nas entrevistas também o que teria sido “esquecido”,
consciente ou inconscientemente, as informacdes desencontradas, as diferentes

T N |
periodizagdes, o “ndo-dito”

. Isso, tanto quanto as informacgdes “cristalinas” obtidas nas
entrevistas, € o alimento do historiador que queira de fato realizar um trabalho sério nesse
campo — lembrando que histdrias de vida sdo “instrumentos de reconstrucao da identidade,
ndo apenas (...) relatos factuais. Por defini¢do reconstru¢@o a posteriori, a histéria de vida
ordena acontecimentos que balizaram uma existéncia.”"?

O que chama atenc¢do no conjunto de depoimentos colhidos € a semelhanca de
discursos entre a maioria dos entrevistados'®. Em vérios momentos fica a impressdo de que
esses militantes pecebistas teriam vivido experi€éncias semelhantes. As opinides
coincidentes, longe de representarem falta de reflexdo por parte dos entrevistados ou forte
coer¢do no interior da organizagdo, levam a pensar na intensa e longa convivéncia de grupo

vivida por esses entrevistados, o que levaria a uma certa unificacdo discursiva (as vezes

!l “Existem nas lembrancas de uns e de outros zonas de sombra, siléncios, ‘ndo-ditos’. As fronteiras desses
siléncios e ‘ndo-ditos’ com o esquecimento definitivo e o reprimido inconsciente nao sao evidentemente
estanques e estdo em perpétuo deslocamento.” (POLLACK, Michael, “Memodria, esquecimento, siléncio”, In:
Estudos Historicos, Rio de Janeiro: vol. 2., n.° 3, 1989, pég. 8).

"2 Ibid., pag. 13.

'3 Com excecio de dois depoimentos: o de Zuleide Faria de Melo, dona de uma trajetéria em varios pontos
diversa dos outros depoentes e tnica a participar da “reconstrucdo” do PCB, sendo hoje sua presidente
nacional; e o de Leandro Konder, que saiu do partido em 1982 e terminou por se afastar mais decididamente
dos pecebistas. Eles ndo parecem ter participado (ou o negaram em certo momento) por motivacdes diversas
do processo de formagdo da meméria coletiva compartilhada pelos outros depoentes.
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inconscientemente). As opinides coincidentes parecem advindas da convivéncia em grupo
(que boa parte dos entrevistados mantém até os dias de hoje, no PPS). Aqui fica mais que
nunca evidente que a memoria € construida com o passar do tempo, por meio de diversas
“negociacodes” e selecdes. A espécie de memdria coletiva desenvolvida por esses depoentes
“é um elemento constituinte do sentimento de identidade, (...) na medida em que ela é
também um fator extremamente importante do sentimento de continuidade e de coeréncia
de uma pessoa ou de um grupo em sua reconstrucao de si.” !

Em resumo: langcou-se mao de uma andlise qualitativa do material produzido pelo
partido, sua gama de colaboradores e também dissidentes ao longo do periodo delimitado.
A essas fontes impressas somou-se, ao longo do trabalho, um corpo de entrevistas com
militantes pecebistas, participantes das diferentes correntes que tiveram representacio no
partido em algum momento do periodo estudado. Buscou-se dar pesos equilibrados no
desenvolvimento do trabalho a massa documental impressa e as entrevistas. Outras
observacdes mais especificas acerca da particularidade de cada fonte e algumas

dificuldades mais localizadas podem ser encontradas ao longo do texto, na medida em que

as fontes selecionadas sao empregadas.

k0 ock ok ok 3k

z

Antes de concluir esta breve introducdo, é necessdrio apresentar 0s conceitos
fundamentais que servirdo de base a narrativa (sistematiza-los rapidamente oferecerd maior
clareza ao trabalho). O PCB e sua insercdo na realidade brasileira sdo analisados na
proximas paginas em grande medida a luz do pensamento gramsciano. Falou-se
anteriormente acerca da visdo de partido em Gramsci. H4, no entanto, outros aspectos de
sua obra que nos serdo ainda mais importantes. Um deles € o da producdo ou apropriacao
de idéias num partido politico e sua divulgacdo para o resto da sociedade através dele. Ao

escrever sobre a discussdo de idéias politicas em um partido, ndo pretendi me ater a uma

14 POLLACK, Michael. “Memoria e identidade social”’. Estudos Historicos. Rio de Janeiro: vol. 5, n.° 10,
1992, pag. 204.
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pretensa “elite” daquele partido, mas a toda massa que vai além das estruturas do partido e

que para Gramsci € o proprio:

Que todos os membros de um partido politico devam ser considerados como intelectuais é
uma afirmacdo que pode se prestar a ironia e a caricatura; contudo, se refletirmos bem, nada é
mais exato. Serd preciso fazer uma distingdo de graus; um partido podera ter uma maior ou
menor composicdo do grau mais alto ou do mais baixo, mas ndo € isto que importa: importa a
funcao, que € diretiva e organizativa, isto €, educativa, isto €, intelectual.

Todos seriam, em maior ou menor grau, infelectuais orgdnicos, ou agiriam na pratica como
tais, ou seja, intelectuais ligados intrinsecamente a uma classe social, surgidos a partir da
formacao e desenvolvimento progressivo da préopria classe. Gramsci reconhece, no entanto,
diferencgas de nivel. Sua teoria da estrutura interna do partido comunista se baseia em trés
grupos: “l) um estrato de ‘homens comuns, médios’, caracterizados mais ‘pela disciplina e
fidelidade’ do que ‘pelo espirito criativo’; 2) um estrato coesivo principal, que organiza e
centraliza, ou seja, que dirige o partido; 3) e um estrato intermedidrio, que serve de ligacao
entre os outros dois, apresentando tracos de um e de outro”'®. O segundo estrato merece
mais atencdo, mas Gramsci aponta a mobilidade existente no interior do partido, fator que
nao deve ser esquecido.

Como boa parte desse trabalho se baseia na producdo intelectual pecebista do
periodo (apesar de ndo ter sido a inteng¢do produzir uma andlise de “histdria intelectual”
strictu sensu), € justificivel que se lance mao do conceito de intelectual orgdnico (bem
como da visdo gramsciana de partido) para melhor compreender o PCB e sua producdo
intelectual. Outro aspecto da teoria de Gramsci que terd papel central nesse trabalho é a
concepcdo de sociedades “orientais” e “ocidentais”, e a possibilidade da transi¢do de uma
para a outra pela via “passiva’”.

Gramsci analisa as diferencas estruturais existentes entre “as formacdes sociais do
‘Oriente’ (...) caracterizadas pela debilidade da sociedade civil em contraste com o
predominio quase absoluto do Estado-coer¢do; e (...) as formagdes sociais do ‘Ocidente’,

onde se d4 uma relacdo mais equilibrada entre sociedade civil e sociedade politica, ou seja,

15 GRAMSCI, Antonio, op. cit., v. 2, pag. 25.
' COUTINHO, Carlos Nelson. Gramsci — um estudo sobre seu pensamento politico. Rio de Janeiro:
Civilizagdo Brasileira, 1999, pag. 177.
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onde se realizou concretamente a ‘ampliacdo’ do Estado.”” Gramsci adapta o conceito de
“hegemonia” desenvolvido por Lénin numa sociedade de tipo oriental (a Russia czarista)

para as sociedades de formagdo “ocidental” (como Gramsci ja considerava a Itdlia). Nas

formacdes “orientais”, a predomindncia do Estado-coercdo imporia a luta de classes uma
estratégia de ataque frontal, uma “guerra de movimento” ou “de manobra”, voltada
diretamente para a conquista e conservacio do Estado em sentido restrito; no “Ocidente”, ao
contrario, as batalhas deveriam ser travadas inicialmente no dmbito da sociedade civil,

N

visando a conquista de posi¢des e de espacos (“‘guerra de posicdo”), da direcdo politico-
ideoldgica e do consenso dos setores majoritarios da populagdo, como condic¢io para o acesso
ao poder de Estado e para sua posterior conservagao.

Esse seria o caminho vidvel, nesse tipo de sociedade, para sua transformacgdo, levada
adiante pelas classes subalternas, interessadas na superacao das desigualdades.

Constatada a “ocidentalizacdo” italiana, restava compreender como esse processo
ndo se deu pela via revoluciondria (como havia ocorrido em sociedades capitalistas
centrais). Para isso, o filésofo italiano lancou mao do conceito de “revolug¢do passiva’: a
possibilidade de uma sociedade passar a um novo estidgio de organizacdo (nesse caso, o
capitalista) sem uma revolucdo aberta, de tipo jacobino. Com isso, “na oposicao dialética
somente a tese desenvolve, na realidade, todas as suas possibilidades de luta, até capturar os
supostos representantes da antitese: exatamente nisso consiste a revolu¢do passiva ou
revolugdo-restauracdo.”"” Tal fendmeno se daria somente de uma maneira processual e em

certos aspectos incompleta, a partir de um grande equilibrio no processo de luta de classes.

De pouco serviria aos objetivos desse trabalho a producdo gramsciana, se ela nao
possuisse em boa medida um caréter universalizante (se ndo pudesse ser adaptada a outras
sociedades e outros periodos histdricos, além da Itdlia do Rissorgimento). Alids, é desse
carater que depende a fecundidade e até certo ponto a perenidade de uma teoria. Falou-se

até aqui dos conceitos gramscianos exatamente porque € possivel adaptd-los a uma

' Ibid., pag. 147. Vale dizer que se tratam de conceitos histéricos, j4 que o autor ndo aponta apenas a
existéncia sincronica de sociedades de “tipo” “oriental” e “ocidental”’, mas a possibilidade de uma sociedade
passar progressivamente de um “tipo” a outro: processo que teria se dado na sociedade brasileira (de acordo
com a tese da revolucdo “passiva” ou “conservadora”, defendida pelo socidlogo Luiz Werneck Vianna e
anteriormente por Florestan Fernandes).
18

Id.
19 GRAMSCI, Antonio, op. cit., v. 5, pag. 318.
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realidade como a brasileira®’, o que vem sendo mostrado por alguns importantes autores”'.
Em relagdo ao periodo aqui abordado, trés autores sdo fundamentais: Luiz Werneck
Vianna, René Armand Dreifuss e Carlos Nelson Coutinho, que compreenderam o processo
de modernizagdo capitalista brasileiro (“ocidentalizacdo”) pela chave da revolucdo
passiva’.

Vianna analisa a evoluc¢do da sociedade brasileira a partir do prisma da revolucao
passiva. Em sua obra principal, Liberalismo e sindicato no Brasil, essa categoria analitica
gramsciana foi empregada ‘“como recurso de interpretacdo para o processo de
modernizacdo autoritdria desencadeado no Brasil, sob a égide do Estado corporativo da
década de 30.”* O autor notou ainda a manuten¢do dessa chave da “revolucdo-restauragdo”
brasileira (pela qual “qualificam-se como revolu¢do movimentos politicos que somente
encontraram a sua razdo de ser na firme intengdo de evitd-la, e assim se fala em Revolugao
da Independéncia, Revolucdo de 1930, Revolucio de 1964”**) na ditadura militar-
tecnocratica.

Dreifuss analisou os acontecimentos de 1964 (em sua obra 1964: a conquista do
Estado — acdo politica, poder e golpe de classe) sob 0 mesmo prisma, ao encard-los como a
vitéria de um “bloco modernizante-conservador” eminentemente burgués, que

progressivamente teria conquistado a hegemonia da sociedade. Assim, “o que se viu em

%% Gramsci j4 apontava para essa possibilidade: “o conceito de revolugio passiva me parece exato nio sé para
a [tdlia, mas também para os outros paises que modernizaram o Estado através de uma série de reformas ou de
guerras nacionais, sem passar pela revolucdo politica de tipo radical-jacobino.” (GRAMSCI, Antonio, ibid.,
pags. 209-210).

*! Florestan Fernandes, em sua cldssica obra A revolucdo burguesa no Brasil, ji lancava mio (mesmo que em
alguns momentos ndo se referisse textualmente) de ferramentas de andlise gramscianas ao compreender a
modernizacdo capitalista brasileira como um processo de longa duragdo, conservador, sem marcos factuais tdo
definidos — uma revolug@o sem revolug@o. Sobre a presenca gramsciana na obra de Fernandes, cf.
COUTINHO, Carlos Nelson, “Marxismo e ‘imagem do Brasil’ em Florestan Fernandes”, in: IANNI, Octavio
(org.), Florestan Fernandes e o Brasil, Sao Paulo: Funda¢do Perseu Abramo, 1999.

> Aqui vale uma importante ressalva no que diz respeito a Coutinho e Werneck Vianna. Esses autores em
especial (além de alguns outros com menor intensidade) surgem nessas paginas exercendo duas funcgdes: de
cientistas sociais e de personagens da narrativa. Dessa forma, ao mesmo tempo em que a original produgdo
académica desses autores surge aqui como importante inspiragdo tedrica para a realizac¢do desse trabalho,
também guarda relacdio com as disputas ideoldgicas no interior do PCB (tendo exercido um importante papel
sobre o partido em determinado momento).

2 VIANNA, Luiz Werneck. A revolugdo passiva — iberismo e americanismo no Brasil. Rio de Janeiro:
Revan, 1997, pag. 7.

* Ibid., pag. 12.

19



1964 nao foi um golpe das For¢as Armadas contra Joao Goulart, mas a ‘culminancia de um
movimento civil-militar’ .

Coutinho também sublinha o caradter de “revolucdo conservadora” dos principais
movimentos politicos brasileiros vitoriosos, afirmando que, por esse tortuoso caminho, a

sociedade brasileira progressivamente assumiu um carater “ocidental”. Para ele,

no Brasil as transformagdes foram sempre o resultado do deslocamento da fungdo
hegemdnica de uma para outra fragdo das classes dominantes. Mas estas, em seu conjunto,
jamais desempenharam, até recentemente, uma efetiva funcdo hegemodnica em face das
massas populares. Preferiram delegar a fun¢do de dominagdo politica ao Estado — ou seja, as
camadas militares e tecnoburocrdticas -, ao qual coube a tarefa de ‘“controlar” e, quando
necessdrio, de reprimir as classes subalternas.?

Dai deriva a utilizacdo do termo “regime militar-tecnocrético”, de carater “cesarista”, para
nomear o regime inaugurado em 1964. Para compreender a transicdo democrdtica,
Coutinho aponta dois movimentos: um pelo alto, o projeto de “transicdo pelo alto” do
regime; outro por baixo, o interesse das classes subalternas em uma democracia de massas.
Assim, o autor diferencia o “projeto” de transicao da ditadura do “processo’ histérico que
acabaria se dando, fruto da negociacdo entre as duas tendéncias, com vantagem entretanto
para a primeira (da qual a derrota do movimento das Diretas Ja em 1984 foi um marco): o
que determinaria a redemocratizacdo brasileira como uma “transicdo fraca”. Havia um
“risco contido nessa forma de transicao relativamente ‘negociada’. Nela se verifica sempre
(...) a combinacdo de processos ‘pelo alto’ e de processos provenientes ‘de baixo’; e,
decerto, € o predominio de uns ou de outros o que determina o resultado final, a natureza do
terminus ad quem da transicio””’. Como naquela transi¢io democrdtica predominaram as

forcas do “alto”, ela terminaria por

reproduzir, ainda que “atenuados” e “modernizados”, alguns dos tracos mais caracteristicos
do tradicional modo “prussiano” e “passivo” de promover as transformagdes sociais no
Brasil. Uma transicdo desse tipo — que poderiamos chamar de “fraca” — implicava certamente

3 FICO, Carlos. Além do golpe. Rio de Janeiro, Sdo Paulo: Record, 2004, pag. 36, citando DREIFUSS, René
Armand, 1964: a conquista do Estado — agdo politica, poder e golpe de classe, Rio de Janeiro: Vozes, 1981,
pag. 361. Daniel Aardo Reis também adotaria essa defini¢do dos acontecimentos de 1964 como um
“movimento civil-militar”.

26 COUTINHO, Carlos Nelson. Gramsci — um estudo sobre seu pensamento politico, op. cit., pag. 204.

2 COUTINHO, Carlos Nelson. Democracia e socialismo. Sao Paulo: Cortez, 1992, pag. 52.
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uma ruptura com a ditadura implantada em 1964, mas ndo com os tragos autoritdrios e
excludentes que caracterizam aquele modo tradicional de se fazer politica no Brasil™.

Assim, diversas concepgdes relacionadas ao pensamento gramsciano sdo
empregadas nas proximas pdginas, mas ndo de maneira artificial. Parte importante da
tradicdo do pensamento social brasileiro e da historiografia recente mostrou a possibilidade
de adaptacdo de tais conceitos a realidade brasileira de uma maneira ndo-determinista e
critica (acrescidos de conceitos proprios cunhados pelos autores referidos acima). Desta
forma, nas préximas péginas todos os membros do PCB que produziram material acerca da
agremiacdo, em maior ou menor grau, sdo tratados como intelectuais organicos (nio
confundindo com os intelectuais “académicos”, distingdo que serd feita mais adiante). A
chave explicativa da “revolucdo passiva” € utilizada para compreender a modernizagcdo
capitalista do Brasil, que serd tratada como “ocidentalizacdo”. 1964 é definido ao longo do
trabalho como “movimento civil-militar” sempre que necessério, e o regime derivado dele
como “militar-tecnocratico” (logicamente em alguns momentos seré referido simplesmente
como ‘“ditadura”), formas de deixar clara a participagdo civil nesse processo e o carater de
modernizacdo conservadora que ele possuiu. Por fim, sua superagdo é tratada como
“transicdo fraca” — preservando a idéia da participacdo popular na superacdo daquele

regime, mas também a manuten¢ao da légica conservadora de nossa sociedade.

k0 sk ok ok 3k

Conclui-se esta introdu¢do com a apresentacdo sumdria do conteido de cada
capitulo do trabalho.

No capitulo 1 faz-se uma andlise sucinta da literatura acerca do PCB nas ultimas
décadas, buscando relaciond-la de alguma forma a trajetéria da historiografia politica e
contemporanea brasileira mais recente. Sao apresentadas logo em seguida as hipéteses do

trabalho, testadas ao longo dos capitulos seguintes. Estes sdao dedicados a apresentacdo da

** Ibid., pag. 53. E interessante notar, entretanto, que para Coutinho o processo de transi¢io democratica ainda
ndo estaria concluido, abrindo duas opg¢des: a consolidacdo de uma democracia “liberal-corporativa” ou
“neoliberal”, alternativa hegemonica até aqui; ou uma verdadeira “democracia de massas”.

21



pesquisa, estando divididos cronologicamente. A periodizagcao temporal pela qual optou-se
nao foi de maneira alguma aleatéria, pois cada periodo delimitado guarda uma certa ldgica
interna. O material selecionado nas fontes pesquisadas serd apresentado ao longo desses
capitulos, de forma coerente a estruturagdo escolhida.

O capitulo 2 trata do periodo entre 1979 e 1983. Com a Anistia e a “Abertura”
democratica levada adiante com idas e vindas, o PCB iniciou sua reorganiza¢do, buscando
apresentar a sociedade suas propostas (democratizacdo através da negociagcdo, convocagao
da Constituinte, aumento progressivo das liberdades, ai incluida a legaliza¢ao do partido) e
intervir na politica institucional € nos movimentos sociais. Encontrou, entretanto, um
ambiente pouco propicio e de intensa disputa. O partido foi perdendo progressivamente sua
hegemonia no campo das esquerdas e no movimento sindical (a0 mesmo tempo em que
suas propostas para a superacao da ditadura ganhavam maior ressonancia) para os grupos
identificados com o “novo sindicalismo”, a ala progressista da Igreja Catélica e militantes
oriundos da “esquerda armada” — que iriam se reunir no PT e numa nova central sindical (a
Central Unica dos Trabalhadores — CUT). Internamente, sérias divisdes vieram a publico
neste momento (apesar de ja estarem em gestacdo nos anos anteriores), pondo em xeque 0s
caminhos trilhados pelo partido até ali. As disputas entre os diferentes grupos e a forma
pela qual elas foram resolvidas (ou adiadas) sdo discutidas ao final do capitulo.

O capitulo 3 analisa os anos de 1984 a 1988. Nesse periodo, a redemocratizacio
brasileira através da negociacdo, a formagdo do Colégio Eleitoral que elegeu o primeiro
presidente civil depois de 21 anos de regime militar-tecnocrdtico e a convocacgido da
Assembléia Constituinte simbolizaram para a maioria dos pecebistas a vitéria de seu
projeto politico. A legalizacdo do partido em 1985 s6 pareceu confirmar o acerto de sua
politica. Tudo isso levou o PCB a seguir participando da coalizdo que sustentou a transi¢ao
e a chamada “Nova Republica” (até a promulgacdo da nova Constituicao em 1988, quando
s6 entdo o partido julgou consolidada a democracia no pais). Entretanto, os resultados
eleitorais do “PCB legal” foram decepcionantes, a0 mesmo tempo em que o partido viu
seus espagos nos movimentos sociais e sindical se reduzirem progressivamente, enquanto
se acumulavam questionamentos internos. Nesse contexto critico, as transformagdes
democraticas no nucleo central do “socialismo real” (que ja vinha dando sinais do que seria

sua crise definitiva) pareceriam a muitos uma alternativa vidvel para o préprio PCB. Esse
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periodo seria mais claramente marcado, portanto, pela contradicao entre a propalada vitdria
do projeto politico pecebista para a democracia e seu “definhamento” real, e também pelas
reformas profundas no “socialismo real”.

O capitulo 4 aborda o periodo que vai de 1989 ao principio de 1992. Esse periodo é
praticamente um epilogo da crise do partido. Nesse momento, o processo de definhamento
do partido chegou ao épice, concomitante ao colapso do “socialismo real”. Constatada a
gravidade da situagdo, foram levantadas numerosas possibilidades para a sua superagao, e
entre todas sairia vitoriosa a da transformac¢do do PCB em um novo partido, declarado
“herdeiro” de parte de suas tradicdes. Tal processo levou ao que chamo de ‘“didspora
pecebista”: um grupo de militantes permaneceria organizado enquanto “PCB”, buscando
reproduzir (ou “resgatar”) os aspectos mais “revolucionarios” de sua identidade; outros
seguiriam para o PT (consolidado naquele momento como o maior partido da esquerda
brasileira); alguns buscariam o reencontro com a identidade comunista no PC do B; e
principalmente, muitos abandonariam definitivamente a militancia partidaria. Esse capitulo
dedica-se a compreensdo do turbulento periodo final da trajetéria pecebista, buscando
apontar os motivos da vitéria de uma alternativa (em meio a vdrias outras).

O estudo se encerra com uma sucinta conclusao, na qual os resultados finais da
pesquisa sdo apresentados de forma mais sistemdtica. Espera-se que ao longo da leitura tal

estruturacdo (escolhida para a obtencao de uma maior clareza narrativa) se mostre proficua.
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Capitulo 1
PCB em questao - o nacional e o

internacional, reforma ou revolucao

Eles eram poucos

e nem puderam cantar muito alto a Internacional
naquela casa de Niterdi

em 1922. Mas cantaram e fundaram o partido. (...)

O PCB ndo se tornou o maior partido do Ocidente

nem mesmo do Brasil

Mas quem contar a historia de nosso povo e seus herdis
tem que falar dele.

Ou estard mentindo.

(Ferreira Gullar, homenagem aos 60 anos da fundacido do PCB, 1982)

Desde cedo iniciou-se a discuss@o acerca do PCB, seus caminhos e seu papel na
sociedade brasileira. Diversos pesquisadores elegeram o partido como seu objeto central,
ou se viram na incumbéncia de fazer referéncia a ele mesmo que esse ndo fosse seu
objetivo principal. Seria impossivel a realizagdo de qualquer obra acerca dos comunistas
brasileiros sem se debrucar sobre essa rica producdo. Este trabalho se insere num leito
historiogréfico de certa tradi¢ao (apesar de ja ter passado por periodos mais fecundos), com
a qual procurou dialogar. Portanto, ele seria irrealizdvel sem referir-se a historiografia
acerca do PCB (e a producgdo “pecebista”) e analisd-la, ainda que sumariamente, apontando
algumas tendéncias, obviamente selecionadas com uma certa carga de subjetividade
(inerente ao trabalho do historiador). Nem todos os estudiosos (ou todos os aspectos) do
PCB estardao contemplados nas préximas péaginas. Antes de mais nada, trata-se de um
exercicio analitico, sem o qual esse estudo e as hipdteses defendidas nele (que serdo

apresentadas ao final do capitulo) perderiam em inteligibilidade.
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Por fim, deve-se dizer que serdo feitas as necessdrias distincdes entre diversos
setores da “produgdo académica”, bem como entre esta e a chamada “producdo militante”.
No entanto, todas serdo respeitadas, e terdo seu lugar nas proximas paginas. Todos os que
contribuiram para uma melhor compreensao da trajetoria pecebista, a partir de qualquer
viés, devem ser considerados, nunca esquecendo que nao se deve esperar de uma obra mais

do ela promete (ou pode, de acordo com as condi¢des de sua realizagc@o) oferecer.

Antecedentes: disputas ideoldgicas, “historia laudatoria” e memdorias militantes

A literatura sobre o PCB surgiu quase ao mesmo tempo que o préprio partido, nos
anos 1920, acompanhando de perto sua trajetéria desde entdo. Tratava-se de producdo
“militante” — a partir da 6tica das disputas internas, realizada por integrantes do partido —
basicamente memorial ou voltada para as disputas ideolégicas na agremiacdo. De inicio,
resumiu-se a escritos em geral concebidos no calor de suas lutas internas, voltando-se
basicamente para um publico também interno. Diversos dissidentes pecebistas® escreveram
sobre o passado (as vezes recentissimo) da agremiacdo, buscando analisar seus
(des)caminhos, ou ainda defenderem-se de ataques recebidos no calor das disputas. Por
outro lado, comecgaram a ser realizadas obras laudatérias sobre a histéria do PCB, em geral
de divulgacdo para as massas. Essa producdo teve talvez seu ponto alto durante a
redemocratizacdo no pds-Estado Novo, a partir de 1945, que foi acompanhada pela
legalidade e por um bom desempenho eleitoral do partido. Jorge Amado talvez tenha sido o
autor mais célebre desse tipo de producgdo, seja na forma romanceada (a série Subterraneos
da liberdade, publicada em 1954, que narra a trajetéria pecebista na clandestinidade da
ditadura “estadonovista”) ou “hagiografica” (Homens e coisas do Partido Comunista, de

1946, e O cavaleiro da esperanca: vida de Luiz Carlos Prestes, de 1956).

O primeiro deles foi Antonio Bernardo Canellas, o enviado do PCB ao IV Congresso da Internacional
Comunista (IC) em 1922, no qual o partido teve seu reconhecimento negado, o que para muitos deveu-se a
atuacdo de seu delegado — provocando seu afastamento do partido. Em sua defesa, escreveu o Relatdrio
Canellas, que narra a partir de sua 6tica os acontecimentos no Congresso da IC e sua volta ao Brasil,
criticando o PCB. Depois dele muitos outros produziriam obras semelhantes.
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Um pouco mais tarde comecaram a ser escritas as primeiras memorias de militantes
pecebistas, dissidentes ou ndo. Os primeiros e mais notdrios foram Agildo Barata (Vida de
um revoluciondrio: memorias, escrita logo apés a saida do autor do partido, em 1957) e
Astrojildo Pereira (Formagdo do PCB, 1922-1928, editada em 1962). Depois deles, vieram
muitos outros, até os dias de hoje®®. Tal producdo deve ser considerada pelo pesquisador
que estuda os comunistas brasileiros principalmente como uma interessante fonte de
pesquisa. Entretanto, é inegdvel que certas obras “militantes” (apesar de certo cardter
“oficialesco”) analisam a trajetdria pecebista com certo rigor, chegando mesmo a dialogar
com a produgdo ‘“‘académica”. Tal fronteira, em certos momentos, torna-se um tanto
nebulosa, o que ndo anula a possibilidade de se notar, caso a caso, o que seria passivel de

utilizagcdo como algo além de uma importante fonte.

Historia “militante” e historia “académica”

Toda a literatura apresentada até aqui resultou basicamente de iniciativas
particulares. O PCB, diferentemente de alguns partidos comunistas europeus como O
italiano e o francés, nunca desenvolveu uma produg¢do que pudesse ser tomada como
“oficial”’, em grande parte pela constante situacdo de ilegalidade e repressdao policial.
Chegou a haver um esbogo disso no inicio dos anos 1970, quando a direcdo do partido
convocou uma comissdo de historiadores, capitaneada por Nélson Werneck Sodré, para
produzir sua “histéria”. Mas ela logo foi desfeita em virtude da onda repressiva que
desabou sobre o partido entre 1974 e 1975, desorganizando-o e obrigando sua direcdo a se
exilar na Europa, de onde retornaria apenas no final de 1979, com a Anistia. Durante a
Abertura, nenhuma outra iniciativa de vulto foi realizada por parte da direcdo pecebista
naquele sentido. O fato de ndo ter havido uma tentativa sistematica de organizacdo dos

arquivos pecebistas por parte de sua direcdo e de producdo da sua prépria historia,

0 Antigos militantes pecebistas continuam tendo oportunidade de publicar suas memdrias. Para um exemplo
mais recente desse tipo de obra, ver as memorias de Geraldo Rodrigues dos Santos, o “Geralddo”: SANTOS,
Geraldo Rodrigues dos; PENNA, Lincoln de Abreu (org.), A trajetoria de um comunista, Rio de Janeiro:
Revan, 1997.
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malgrado suas dificuldades (como a repressao, clandestinidade, etc.), indicam o “quanto a
consciéncia de sua propria evolugdo histérica foi fracamente determinante de sua
poh’tical.”3 !

Assim, a chamada histéria “militante” dos pecebistas € proficua, mas decorre
principalmente do interesse individual de alguns integrantes ou ex-integrantes do PCB em
divulgar sua trajetdria ou intervir em seus rumos. Tal producdo (apesar de muitas vezes
realizada com certo rigor analitico) “tem oscilado entre descrevé-lo como a concretizacao
de atributo metafisico ou transcendental, definido previamente pela Teoria, ou entendé-lo
como o esfor¢co organizado de aprender com reiterados erros, cuja natureza no entanto
nunca rompe a relacdo dada sempre entre Ideal e Real.”* Trata-se de producdo que nao
consegue (ou nao busca) ir além da visdo permitida a partir do olhar “militante”,
reproduzindo assim os vicios e preconceitos presentes na agremiagao.

Astrojildo Pereira, com sua Formagcdo do PCB (citada anteriormente), pode ser
considerado um fundador dessa tendéncia, embora tenha varios contatos com a produgdao
“académica”, superando em parte as limitacdes apontadas acima. O que deve ficar claro é
que nem todo pesquisador filiado ou simpatico ao PCB realizaria a priori o que entende-se
aqui por “histéria militante”. Um bom exemplo disso é Moisés Vinhas, com seu Partiddo:
a luta por um partido de massas (1922-1974), que serd analisado adiante com maior
atencdo. Mesmo sendo um antigo militante pecebista, o autor conseguiu realizar uma obra
com o rigor cientifico necessario a um trabalho “académico”. Na verdade, os limites entre
producdo historiografica “militante” e “académica” sdo muitas vezes t€nues (como foi
dito), havendo em certos momentos alguns pontos de contato entre ambas, bem como
autores que se posicionam nessa fronteira — que existe mas nao deve ser absolutizada.

A producdo “académica” demorou um certo tempo para “descobrir” o PCB. No
Brasil (como nos mais importantes centros de produgdo historiografica), o estudo de
periodos mais recentes esteve majoritariamente interditado ao longo de boa parte do século
XX. A histéria colonial foi por muito tempo a preferéncia nos estudos da maioria dos
historiadores brasileiros, muitos deles avessos (além disso) a temas que tivessem contato de

alguma maneira com os setores populares e progressistas, excluidos que eram da chamada

3' BRANDAO, Gildo Marcal. A esquerda positiva — as duas almas do Partido Comunista (1920-1964). Sdo
Paulo: Hucitec, 1997, pag. 35.
2 Ibid., pags. 33-35.
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“alta politica” (preferencialmente estudada pela historiografia até nao muito tempo). Por
fim, deve-se levar em conta as dificuldades praticas que muitas vezes poderiam inviabilizar
o estudo de uma agremiagdo como o PCB*, como a falta de arquivos, a clandestinidade do
partido e os periodos ditatoriais de nossa trajetéria republicana.

Esse quadro comecou a mudar a partir do final dos anos 1950, em boa parte pelo
trabalho dos pesquisadores chamados de uma maneira generalizada de “brasilianistas”
(norte-americanos que se especializaram na histéria brasileira), que estudavam
preferencialmente o periodo republicano. Quanto a producdo historiografica de cunho
“académico” sobre o PCB, o papel daqueles pesquisadores também foi central
(apresentando todo o rigor que lhes era caracteristico, pouco comum em trabalhos
realizados no Brasil naquele periodo, mas também uma certa dificuldade em capturar uma
visdao de conjunto da histdria brasileira). Um trabalho pioneiro é o de Robert Alexander,
que com seu Communism in Latin America, publicado em 1957, é possivelmente o primeiro
pesquisador a analisar o PCB, ainda que inserido no contexto latino-americano. Mais
tarde™, em 1973, John W. Foster Dulles publicou seu Anarquistas e comunistas no Brasil
(1900-1935), e Ronald Chilcote a obra PCB: conflito e integracdo (1922-1972) — este
ultimo o que nos interessa mais diretamente. Chilcote se sobressai pela exceléncia de seu
levantamento factual e analitico. O autor, entre outras qualidades, redne a mais completa
memorialistica acerca do tema, analisa diferencas entre as dire¢des regionais e a nacional, a
extracdo social e profissional dos dirigentes, nimero de militantes, candidatos a cargos
publicos ligados ao partido, etc. Trata-se de levantamento tnico nessa literatura.

Desse periodo datam também as primeiras contribuicdes do meio académico
brasileiro a literatura sobre o PCB. O historiador Edgar Carone (referéncia para todos os
que estudam o movimento operdrio € o comunismo no Brasil), dedica parte de Revolucoes
do Brasil Contempordneo (1922-1938), de 1965, ao PCB. Essa seria apenas a primeira de
uma série de obras analiticas ou documentais sobre os comunistas e o operariado brasileiro.
Outro que merece destaque nesse contexto ¢ o também historiador Hélio Silva, com /935:

a revolta vermelha, publicado em 1969.

3 Bem como o estudo das esquerdas e do movimento operério de maneira geral.

3 Para permanecer apenas entre as obras mais representativas e as que obtiveram publica¢do — muitos
trabalhos realizados nesse periodo em universidades norte-americanas especificamente sobre o PCB nunca
vieram a publico.
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E razodvel supor que o interesse de vérios pesquisadores brasileiros (muitos deles
marxistas) em compreender as razdes do movimento civil-militar de 1964, caracterizar o
regime consolidado a partir dele e apontar caminhos para sua superacio se constituiu numa
grande motivagdo para boa parte desses primeiros estudos sobre o movimento operario e a
organizacdo de esquerda mais importante até ali — o PCB™. J4 foi dito que os limites entre a
producdo “académica” e a “militante” sdo diversas vezes t€énues. Muitos que pesquisaram o
PCB a partir de um “olhar académico” atuavam também politicamente, ou de qualquer
forma estavam inseridos nas discussdes politicas travadas no periodo®®, muitas vezes
assumindo posicdes criticas aos pecebistas e transferindo-as de alguma forma para suas
obras. “A bibliografia académica dos anos 70 foi fortemente critica em relacdo ao PCB
‘pela esquerda’, por assim dizer.”’ Setores da esquerda e da intelectualidade classificavam

a politica pecebista como “reformista” e de “conciliacdo de classes™

, afirmando que ela
teria sido uma das responsdveis pelo fracasso das esquerdas em se contrapor a
movimenta¢do das for¢as conservadoras, que acabaram levando adiante o movimento civil-
militar de 1964. Posteriormente, a politica pecebista de superacdo da ditadura pela via
pacifica, através da negociacao e da participagao eleitoral, sofreria criticas semelhantes.

A produgdo acerca dos pecebistas manteve quantitativamente um nivel razodvel ao

longo dos anos 1980. Nesse periodo, assumiram papel importante alguns dos militantes

% Nio se deve esquecer que nesse momento iniciava-se uma revaloracio da histéria do tempo presente e da
histéria politica nos centros de producao historiogréafica mais representativos. Basta apenas citar, entre muitos
outros exemplos, a historiografia marxista inglesa e a “nova” histdria politica francesa. Quanto & histéria
politica especificamente, no Brasil ela nunca saiu de cena.

%% Para uma discussdo interessante acerca da relacdo da intelectualidade com a politica naquele momento, ver
PECAUT, Daniel, Os intelectuais e a politica no Brasil — entre o povo e a nagdo, Sao Paulo: Atica, 1998.

*” BRANDAO, Gildo Margal, op. cit., pag. 35.

3 Tratar-se-4 mais profundamente dessa discussdo em capitulos subseqiientes, mas a grosso modo a chave
explicativa desse tipo de pensamento estd no desenvolvimento do capitalismo no pais e no papel da
“burguesia nacional” na revolucio brasileira. Segundo o PCB, o capitalismo ainda ndo estaria consolidado no
Brasil, devido a pretensas “estruturas feudais” em nossa sociedade (advindas do periodo colonial) e ao
imperialismo. Assim, antes de se cogitar o socialismo no pafs, seria fundamental que o capitalismo se
desenvolvesse plenamente. Desse modo, na visdo pecebista a revolugdo brasileira deveria se dividir em duas
etapas: uma “nacional-democrética”, contra o latifindio e o imperialismo, com a participa¢do da burguesia
nacional e das camadas médias; e s6 mais tarde, a revolucdo socialista. Se contrapondo ao caminho pecebista,
diversos grupos de esquerda e intelectuais vinculados ao campo académico produziram criticas aquela visao,
com diferentes matizes mas algumas idéias centrais em comum: o Brasil ja seria capitalista, nunca teria
havido feudalismo no pais (portanto ndo haveriam os “resquicios feudais™) e a revolug@o burguesa j4 teria
sido realizada (ou estaria em vias de se completar), em moldes diferentes das revolu¢des européias cldssicas.
Caio Prado Junior, intelectual ligado ao PCB (cujo pensamento, entretanto, nunca foi hegemdnico no partido),
foi um dos primeiros a avancar nessas criticas. Depois viriam os “teéricos da dependéncia” como o sociélogo
Fernando Henrique Cardoso e, guardando alguns pontos de contato com esse grupo mas com uma
combinag@o muito especial e criativa de referenciais teéricos, Florestan Fernandes.
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pecebistas “renovadores”, afastados do partido no inicio daquela década (Luiz Werneck
Vianna, Raimundo Santos, mais tarde Gildo Mar¢al Brandao, entre muitos outros). Muitas
vezes suas andlises partiam de uma “dtica interna”, da busca por um “novo PCB”, o que
entretanto ndo afasta de forma alguma o rigor e o método dessas obras, integradas
plenamente ao melhor da tradicao “académica”.

Com a virtual “extin¢ao” do PCB™ ¢ a crise das esquerdas, o interesse pelo tema
certamente diminuiu*’. Por outro lado, com o arrefecimento de certas paixdes, se tornou
mais facil cotejar esse objeto, e obter certas informacdes de seus atores. HA muito ainda o
que se escrever sobre o PCB, como vdrias obras realizadas nos anos 1990 e ja nos primeiros
anos do século XXI demostram*'. A compreensdo de sua trajetoria permanece fundamental
para o entendimento da historia recente do pais e de seus movimentos contestatorios.
Assim, espera-se que o interesse relativo em relacdo aos pecebistas, ainda observavel nos

dias de hoje, se mantenha por um bom tempo.

O “nacional” e o “internacional” na trajetoria pecebista

ApOs essa breve apresentacdo da literatura sobre o PCB em suas principais facetas,
pode-se apontar algumas tendéncias identificdveis em muitas daquelas obras. O objetivo
ndo serd analisd-las em todos os seus aspectos (o que seria invidvel nessas paginas), mas
apenas isolar alguns de seus elementos mais importantes — o que trard luz ao trabalho. Os
estudos sobre o PCB apresentados sumariamente até aqui (ainda que preservadas as
distingdes entre “militantes”, “académicos”, “brasilianistas”, etc.), podem ser agrupados em
diferentes linhas interpretativas, que privilegiam alguns fatores explicativos em detrimento

de outros para a compreensao da trajetdria do partido.

% Nio se pode dizer que tenha sido “real”, ji que um grupo permanece organizado enquanto “PCB” até este
momento, porém com um papel apenas residual na politica brasileira.

40 Além disso, foi o periodo do crescimento da histéria cultural, da vida privada e da micro-histéria. O inicio
dos anos 1990 € o momento do boom dessa produgdo no Brasil, que ja vinha se tornando majoritaria em
outros paises desde o final dos anos 1970.

! Virias delas encontram-se citadas ao longo do texto.
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H4 uma forte tendéncia simplificadora em boa parte dessa literatura que procura
atrelar o PCB a URSS, ao Partido Comunista da Unido Soviética (PCUS) e a Internacional
Comunista (IC) — enquanto ela existiu (até 1943). O PCB e as organizagdes comunistas
brasileiras em geral guardariam pouca autonomia em relagdo aos centros revoluciondrios
internacionais (URSS, posteriormente China, Cuba e até Albania), o que explicaria a
grande maioria das posi¢des tomadas por essas organizagdes, seus “acertos” ou “erros” (na
Otica dos militantes) a partir das determinacdes internacionais, recebidas diretamente dos
paises socialistas mais importantes. Esses trabalhos ignoram o profundo enraizamento do
PCB na realidade brasileira desde sua fundacdo, a tentativa de producdo em varios
momentos de um marxismo nacional, as marcas de ideologia nacionalista, tenentista e
positivista ao longo da trajetéria do partido, a autonomia dos comunistas brasileiros no
Levante de 193542, os varios desencontros entre a politica pecebista e a da IC, entre outros
fatores. Acabam por ver o PCB, dessa forma, como uma ‘“agéncia” do Movimento
Comunista Internacional (MCI) no Brasil.

H4 variados exemplos desse tipo de visdo. Como inauguradores dessa
argumentacdo®, podem ser citados Moisés Vinhas e Ronald Chilcote**. Este dltimo até
sinaliza em outra direcdo ao afirmar que “a histéria do PCB reflete, em suas vdrias
articulagdes, os desdobramentos do mundo comunista internacional e os do proprio Brasil.
(...) No entanto, o desempenho do partido foi condicionado ainda mais por fatores politicos
e culturais brasileiros.”* Mas como isso seria possivel, se “o movimento comunista
brasileiro passou por uma série de estdgios distintos, cada um deles relacionado com
posicdes politicas do comunismo internacional”*®? Ou se, ao analisar a organizagao

partiddria pecebista a nivel estadual, o autor chega a conclusdo de que a “politica estadual

> Como Marly Vianna demonstra em Revoluciondrios de 35: sonho e realidade, Sdo Paulo: Companhia das
Letras, 1992.

* Na literatura com maior rigor académico. Vale dizer que a idéia de “determinagdo estrangeira” do PCB
sempre foi utilizada pela proficua literatura anticomunista (e também por criticos de esquerda ao partido), que
teve seu auge ao longo do Estado Novo mas comegou a ser produzida quase que desde o momento de sua
fundagdo. Trata-se de argumentagdo tao recorrente que serviu de principal pretexto para o cancelamento do
registro do PCB em 1947 — o que o deixou na ilegalidade até 1985.

* Outros autores, como Jacob Gorender em seu Combate nas trevas (Sao Paulo: Atica, 1998) e Antonio
Carlos Mazzeo em Sinfonia inacabada (Marilia: UNESP; Sao Paulo: Boitempo, 1999) sdo caudatdrios dessa
visdo. Mazzeo afirma que “as préprias oscilagdes e descontinuidades de sua [do PCB] linha terminavam (...)
reproduzindo as alteracdes da politica externa do PCUS, e consequentemente da URSS, assim como do
préprio MCI” (op. cit., pag. 82).

* CHILCOTE, Ronald. PCB: conflito e integracdo. Rio de Janeiro: Graal, 1982, pag. 303.

% Ibid., pag. 32.
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parece ser amplamente determinada pela tomada de decisdes do Comité Central [CC] a
nivel nacional, que, por sua vez, seguiu em geral a linha do Partido Comunista
Soviético”*’? Moisés Vinhas, por muitos anos membro do CC do PCB, também defende
em sua obra o “mecanicismo” da aplicac@o das “diretrizes” da IC e do PCUS pelo PCB. A
dependéncia pecebista seria fortissima especialmente em seus primeiros anos, mas se
manteria ao longo de todo o periodo analisado pelo autor. Mesmo com o fim da IC (em
1943), o préprio regime soviético e seu partido continuariam como referenciais
implacdveis, quase sempre determinantes das posi¢cdes dos comunistas brasileiros.

O cientista politico pernambucano Michel Zaidan Filho iniciou, no principio dos
anos 1980, a desmistificacdo dessa visdo. Em PCB (1922-1929): na busca das origens de
um marxismo nacional, o autor defende o profundo enraizamento do PCB a sociedade
brasileira em sua fundacdo. Seu surgimento estaria ligado diretamente ao ascenso do
movimento operario brasileiro nos anos anteriores a sua fundacao, € ndo a movimentagoes
da IC. Ele demonstra “a preocupacdo de buscar as origens de uma elaboracdo tedrico-
politica nacional entre os comunistas brasileiros e a rejeicdo de um viés conspirativo na
explicacdo das raizes da politica comunista entre nés.”*® Entretanto, Zaidan Filho ndo
mantém a mesma opinido para toda a trajetéria pecebista. Nos anos imediatamente pos-
1928 (quando ocorreu o III Congresso do PCB), teria havido uma interven¢do direta dos
organismos comunistas internacionais no PCB, culminando na Revolta de 1935%.

E de Ledncio Martins Rodrigues uma das mais importantes obras sobre o PCB: o
artigo O PCB: os dirigentes e a organizacdo, parte integrante da fundamental obra coletiva
Historia geral da civilizagdo brasileira. O trabalho de Rodrigues € uma das mais
importantes andlises da trajetdria pecebista (de sua fundacao até os anos 1960), e também o

que soube dosar mais equilibradamente o importante papel do “internacionalismo” do PCB

7 Ibid., pag. 257.

48 ZAIDAN, FILHO, Michel. PCB (1922-1929): na busca das origens de um marxismo nacional. Sao Paulo:
Global, 1985, pag. 12.

* Considero tal argumento bastante relativizdvel, mesmo para os acontecimentos de 1935. A historiografia
mais recente ja deixou claro que a Revolta no Brasil ocorreu a revelia de varios dos principais dirigentes da
IC. Ela foi antes de tudo uma iniciativa de parte da direcdo pecebista (em especial seu setor militar), que
convenceu a maioria da dire¢do da IC da viabilidade da Revolta (num momento em que as diretrizes daquela
organizagdo ja apontavam para a necessidade da alianca de amplos setores sociais contra o nazi-fascismo, e
ndo para acdes armadas), que a partir daf passou a receber apoio logistico da IC. Além disso, como
compreender tal movimento sem recorrer a forte presenca do tenentismo e do golpismo no organismo
pecebista? Para uma discussdo mais aprofundada da Revolta de 1935, ver, entre outros trabalhos: VIANNA,
Marly, op. cit.
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1°°. Na verdade, Rodrigues via uma dicotomia

(material ou simbdlico) com sua base naciona
insolivel entre a importante influéncia soviética sobre o PCB e o seu progressivo
nacionalismo (fruto de seu pluriclassismo).

O historiador Raimundo Santos seguiria essa linha analitica. Em sua obra A
primeira renovacdo pecebista, ao analisar a renovagdo do PCB entre 1956 e 1957, que
acabou levando por caminhos tortuosos a chamada “Declaracdo de Marco de 1958 (que
simbolizou para o partido a aceitacio da democracia como caminho possivel para as

transformagdes sociais mais profundas), afirma que a

bibliografia critica especializada sobre o PCB cuida mais de mostrar a adscricdo de um
pensamento reformista as determinacdes de um igual reformismo oriundo de fora (do
estalinismo e do chamado revisionismo moderno), mas nio traz esse tipo de questdo para o
interior do modo de ser do PCB, ou, com rarissimas excec¢des, ndo avalia a natureza do
marxismo-leninismo entio abragado pelos comunistas brasileiros.”'

Por fim, um autor que mais recentemente’> soube lidar equilibradamente com essa
questdo foi o socidlogo Marco Aurélio Santana, em Homens partidos: comunistas e
sindicatos no Brasil, um dos primeiros a analisar os ultimos anos da trajetéria pecebista,
apontando como razdes para o esgotamento do partido sua perda de espacos no meio
sindical (em especial com o “novo sindicalismo” surgido no final dos anos 1970) e a perda
de hegemonia nas esquerdas para o PT. Por outro lado, o fim do “socialismo real”, com sua
imensa carga simbdlica, teria levado muitos pecebistas a perda de referenciais e a busca de
novos caminhos para um partido combalido, encorajando a maior parte da militancia a

propor ou a aceitar seu fim.

%% Rodrigues soube analisar caso a caso, sem formular uma teoria geral. Sobre a Revolta de 1935 afirmou: “as
modificacdes ocorridas na composicao social do Partido [o crescente controle da dire¢do partiddria por setores
oriundos das camadas médias e da elite, bem como do Exército] parecem ser o fator determinante na opcéo
pela via insurrecional e nas caracteristicas de ‘quartelada’ que o levante adquiriu” [“PCB: os dirigentes e a
organiza¢do”, in: FAUSTO, Boris (dir.), Historia geral da civilizagdo brasileira, tomo 3, vol. 3: o Brasil
republicano — sociedade e politica (1930-64), Rio de Janeiro: Bertrand Brasil, 6° ed., 1996, pag. 375-376]. Ja
em relacdo a politica pecebista dos anos de legalidade (1945-47), afirmaria: “a linha de ‘unifo nacional’ que o
partido procurou levar a prética no periodo da legalidade deveu-se, principalmente, a fatores internacionais
durante os anos de ‘convivéncia pacifica’ entre a URSS e os EUA” (ibid., pag. 412).

> SANTOS, Raimundo. A primeira renovagdo pecebista: reflexos do XX Congresso do PCUS no PCB. Belo
Horizonte: Oficina de Livros, 1988, pag. 29.

32 Qutro trabalho recente que procura dar papéis equilibrados aos diferentes fatores explicativos é o artigo de
Marcos del Roio, “Os comunistas, a luta social e o0 marxismo (1920-1940)”, in: RIDENTI, Marcelo, REIS
FILHO, Daniel Aardo, Historia do marxismo no Brasil — volume 5: partidos e organizagées dos anos 20 aos
60, Campinas: Editora da Unicamp, 2002.
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Quem produziu, entretanto, a critica mais demolidora aquela vertente que nega boa
parte da autonomia das esquerdas num pais periférico como o Brasil foi o historiador
Daniel Aardo Reis Filho que, em sua obra A revolugdo faltou ao encontro — os comunistas
no Brasil, analisa a trajetéria da esquerda comunista nos anos 1960. Trata-se de um
inventdrio dos caminhos das diferentes correntes da esquerda revoluciondria e uma
tentativa de explicagdo historica dos motivos que teriam levado a derrota daqueles
movimentos, de inicio frente ao movimento civil-militar de 1964 e posteriormente no
enfrentamento ao regime nascido a partir dele. Reis Filho constata a “autonomia com que
evoluem os comunistas em relacdo aos centros internacionais (...) € ecletismo com que 0s
comunistas se referem aos — e reivindicam os — modelos internacionais”. Esses modelos
internacionais teriam sua importancia, mas enquanto fatores de coesdo das organizacgoes,
seguranca e legitimacdo em debates internos ou reforco de decisdes ja tomadas. A partir
desse ponto, entretanto, Reis Filho da excessivo valor a aspectos organizacionais proprios
dos partidos “marxistas-leninistas”, frisando o papel de aspectos internos derivados do
formato “centralista democratico” (papel de vanguarda do partido em relagdo ao
proletariado, forte disciplina interna agindo consciente ou inconscientemente sobre o
militante, culto do lider, etc.) como determinantes principais na trajetéria daquelas
organizacdes, isolando-as do processo politico no qual elas se inseriam. Para ele, “as
determinagdes sociais ndo esgotam a questao. Mesmo porque as organizacoes de vanguarda
gozam de uma ampla autonomia em relagdo as classes sociais cujos interesses dizem
defender. Os aspectos politicos é que sdo decisivos™*.

Acredito que esses aspectos “organizacionais” (especificos a formacao “leninista”)
devam ser considerados, mas sempre estando relacionados a outros fatores que evidenciem
a integracao dessas organizacdes comunistas as sociedades nas quais elas se formaram e as
quais tentam transformar. De qualquer forma, parece claro que as andlises sobre o PCB
(malgrado algumas excecdes) vém se complexificando nos ultimos tempos, aliando uma

gama maior de fatores explicativos para a compreensdo de sua trajetéria. Talvez ndo seja

>3 REIS FILHO, Daniel Aardo. A revolugdo faltou ao encontro. Sio Paulo: Brasiliense, 1989, pag. 85.

4 Ibid., pag. 52. Gildo Marcal Brandao corrobora essa critica. Para ele, Daniel Aardo “toma a dinamica
interna das organizagdes comunistas como algo auto-referido e essencialmente externo ao processo politico
(...), toma as caracteristicas da decadéncia da esquerda — a absolutizag@o das formas de organizagdo e de luta,
aradical estraneidade em relagcdo ao mundo da politica real, o fiat justitia, pereat mundus — como se fossem
da esquerda em geral” (op. cit., pags. 35-36).
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exagero afirmar que a literatura sobre o PCB tem conseguido capturar a complexidade dos
caminhos trilhados pelos comunistas com maior clareza, o que tende a aumentar na medida
em que menos autores ainda fortemente presos ao passado pecebista produzam obras
referidas diretamente as suas disputas internas (vivas ainda hoje para muitos de seus ex-
militantes) ou a divisao de seu espdlio simbdlico.

Espera-se, por fim, que essa dicotomia entre determinagdes “nacionais” ou
“internacionais” seja cada vez mais superada pela nova historiografia acerca dos
comunistas € do pensamento marxista brasileiros. Para isso, julgo enriquecedor refletir

sobre as colocacdes de Alfredo Bosi:

As ideologias (...) se enraizam no solo dos interesses e das aspira¢des dos grupos que as
defendem. Pouco importa a sua origem (de fora ou de dentro do territério nacional), mas
muito importam a sua funcio e a sua capacidade de cimentar as institui¢des. Por isso, nocdes
como difusdo, filtragem, enxerto e remodelagem [grifos do autor] me parecem mais
pertinentes e fecundas do que a antiquada discussdo em torno do lugar estrangeiro ou
nacional das idéias.”

Apesar do enfoque nestas pdginas ndo estar exatamente no campo da histéria das idéias
(apesar do interesse também presente em relatar as diferentes concepcdes desenvolvidas
pelos pecebistas naqueles dias e as memorias de alguns deles), acredito que as observacodes
de Bosi se adequam perfeitamente ao que se pretendeu discutir. Malgrado tudo de
“internacional” (ou serd universalista?) que hd na génese pecebista e em sua trajetoria (e
também o apoio “material” oferecido pela URSS e por outros paises socialistas, algo que
ndo pode ser negado), interessa saber como suas idéias e sua estrutura se integravam
criativamente (em alguns momentos sem deixar arestas, em outros de forma mais dificil) a

realidade brasileira em constante mutagao.

“Reforma” ou “revolucdo’: a dicotomia pecebista

z

Uma chave explicativa recorrentemente ¢ utilizada na literatura acerca do PCB,

chamando atenc@o para uma espécie de “dualidade” presente na trajetéria pecebista (e de
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boa parte dos partidos comunistas). Segundo ela, o partido oscilava entre seus aspectos
mais “reformistas”, quando estava melhor integrado a politica nacional; e os mais
“revoluciondrios”, apontando para solugdes violentas em busca de seus objetivos (fosse o
“socialismo”, a “revolucdo nacional e democratica” ou o que estivesse em seu horizonte
imediato). Oscilagdes sempre acompanhadas de violentas disputas internas e do
afastamento de grupos minoritdrios discordantes da linha “oficial” da vez.

O primeiro a abordar esse dualismo € de novo Ronald Chilcote. O autor identifica
dois estilos conflitantes: “um, baseado na organizacdo e na pratica disciplinadas, era
particularmente suscetivel a pressdes do comunismo internacional. Outro, baseado no
personalismo e no pragmatismo, refletia a politica brasileira em geral.”® Assim, o autor
associou de certa maneira uma das vertentes a caracteristicas do MCI, enquanto a outra
estava mais diretamente ligada a integracdo do partido com a politica brasileira. Entretanto,
a primeira tendéncia seria mais recorrente na trajetéria pecebista que a segunda — até o
momento em que o autor publicou sua obra (1972). Ledncio Martins Rodrigues também

lancou mao dessa chave interpretativa dualista, ao apontar categoricamente a incapacidade

(ou impossibilidade)

demonstrada pelo PCB de optar consequentemente por uma via revoluciondria ou por uma
via reformista. Este dilema “reforma ou revolu¢do”, conjugado a contradi¢do “nacionalismo”
vs. “internacionalismo proletario”, dificulta a elaboracio de uma linha politica mais adequada
ao meio brasileiro. Embora, paradoxalmente, esta mistura de nacionalismo e
“internacionalismo”, de reformismo e revolucionarismo, consiga atrair para o PCB
segmentos diferentes da populagdo orientados por motivacdes variadas, ela mantém o Partido
num estado de constante tensdo interna e tem permanecido na raiz das sucessivas crises e
cisdes que marcaram a vida do PC no Brasil.”’

Luiz Werneck Vianna, na obra Questdo nacional e democracia: o ocidente
incompleto do PCB, recorre ao conceito de sociedades “orientais” e “ocidentais” de
Gramsci para explicar a oscilagdo ao longo de toda a trajetéria pecebista entre préticas

243 (13 : b b 13 . b : . ~ . o .
politicas “ocidentais” e ‘“orientais”, sem que o partido fizesse a opcdo definitiva por
nenhuma delas, enquanto a sociedade brasileira caminhava para sua “ocidentalizacdo” pela
via prussiana (“revolucdo conservadora”), consolidada pelo regime ditatorial. Isso

explicaria em boa parte o progressivo enfraquecimento do PCB — observado claramente no

> BOSI, Alfredo. Dialética da Colonizagdo. Sdo Paulo: Companhia das Letras, 2002, pag. 389.
% CHILCOTE, Ronald, op. cit., pag. 304.
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momento em que o autor escreveu (em 1988). Lancando mao desses conceitos
gramscianos, Vianna aponta um caminho proficuo para a compreensdo da trajetdria
pecebista, e de suas dificuldades crescentes numa sociedade cada vez mais
“ocidentalizada”, levando o partido a necessidade de se reformar.

Guardando diversos pontos de contato com Vianna, Gildo Marg¢al Brandao, em A
esquerda positiva — as duas almas do Partido Comunista (1920-1964), defende uma
perspectiva interessante para a andlise da trajetdria pecebista (e das esquerdas no pais). O
partido seria marcado por “duas almas” antagOnicas: uma reformista, pacifista, “civilista”;
outra golpista, insurrecional, “militarista” (esta ultima derivada, entre outras tradi¢des
marcantes no partido, do tenentismo). O PCB teria sido incapaz de optar definitivamente

por uma das duas perspectivas,

tendo, em consequéncia, atraido segmentos distintos da populacdo com motivagdes diversas,
reproduzindo internamente a constante tensdo e o movimento pendular que singularizaram a
sua trajetdria politica (...). Como qualquer partido brasileiro, o comunista é também “partido-
frente”, I%enos pelo policlassismo e mais porque abriga em seu seio interesses e politicas
distintos.”

A partir desse argumento, o autor defende sua hipdtese de que os ascensos de massa de
1942-47 e 1958-64 teriam sido excegdes na atividade dos comunistas exatamente por terem
sido os uUnicos periodos em que a “alma” golpista, dogmdtica e aventureira do PCB (nos
dizeres do autor) foi devidamente sufocada®.

Como vimos, sdo diversos os enfoques do que seria essa dicotomia pecebista, suas
razdes e filiacdes. Entretanto, muitos autores reconhecem sua existéncia, classificando-a
como uma disputa (simplificadamente) entre “reforma” e “revolucdo”, que marcou

implacavelmente a histéria do PCB.

Esse trabalho enfatiza as linhas interpretativas apresentadas anteriormente, que

marcam profundamente a literatura sobre os comunistas — ‘“‘nacionalismo” vs.

7 RODRIGUES, Leoncio Martins, op. cit., pag. 443.

* BRANDAO, Gildo Margal. Op. cit., pags. 49-50. A expressio “esquerda positiva” foi cunhada pelo politico
democrata San Thiago Dantas, que as vésperas do movimento civil-militar de 1964 clamava por uma
“esquerda positiva” no Brasil, ou seja, propositiva, democrata, legalista, que apresentasse propostas
“positivas” para o progresso social, e ndo de negacdo pura e simples do status quo. Branddo, obviamente,
retoma essa expressdo e baseia suas hipdteses numa clara simpatia por esse tipo de politica de esquerda.

% Opinido semelhante 2 de Moisés Vinhas.

37



“internacionalismo”, “reforma” vs. “revolucdo” -, se posicionando frente a elas.
Certamente haveriam outras formas de apresentar e classificar a literatura sobre o PCB.
Escolhi esses dois eixos por considera-los fundamentais para a compreensao da trajetdria
pecebista. As hipoteses que serdo apresentadas a seguir relacionam-se com eles, dialogando

assim com a rica tradi¢@o historiografica acerca do PCB.

ok ok ok sk

A crise e a posterior dissolucdo anunciada do PCB causaram perplexidade, nao
somente a militantes do campo das esquerdas, mas a qualquer observador que soubesse da
importancia daquela agremiagdo na histéria brasileira ao longo da maior parte do século
XX. Um partido que chegou a ser hegemodnico nas esquerdas € nos movimentos sociais, que
participou em varios momentos da chamada “alta politica” republicana, sem nem mesmo
possuir existéncia legal na maior parte do tempo, passou por um grave processo de
definhamento, terminando “dissolvido” (na verdade dividido). E mais: tal processo teve sua
fase decisiva no momento em que as propostas do PCB para a redemocratizacdo brasileira
se tornaram majoritdrias no campo oposicionista e foram finalmente vitoriosas (ainda que
por caminhos tortuosos). Nao foram muitos os que buscaram abordar essa questdo. Sua
resposta definitiva, obviamente, ndo estard nas proximas péaginas, ja que nenhum processo
histérico pode ser compreendido em toda sua complexidade. Acredito, no entanto, que a
busca pela maior inteligibilidade possivel de um fendmeno histérico deve permanecer no
horizonte do historiador, como um objetivo inatingivel mas inspirador. Como afirmou
Francois Bédarida, “a despeito de tudo a busca da verdade deve ser explicitamente
considerada a regra de ouro de todo historiador digno desse nome. Alfa e dmega desse
oficio. Mesmo sabendo que nio conseguiremos jamais dominar essa verdade, mas apenas
nos aproximar dela.”® Dessa forma, sdo testadas ao longo do trabalho hipGteses
explicativas abrangentes, que buscam responder a questdo levantada da forma mais

completa possivel.
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A hipotese central aponta a persisténcia da convivéncia entre concepgdes e praticas
“orientais” e ‘“ocidentais” no PCB, quando o pais completava seu processo de
modernizacdo capitalista (“ocidentalizacdo”) pela via passiva, como fator determinante para
a crise geral que acometeu o partido. Tal situacdo levou a uma progressiva inadequacgao
deste a sociedade que pretendia transformar, a baixa representacdo pecebista entre os
setores modernos do “novo” movimento sindical e a paralisia interna derivada de sua
progressiva divisao.

H4, por fim, duas hipoteses secunddrias.

Uma relaciona a crise do PCB as dificuldades do partido em lidar com a transicao
negociada (a qual terminou atrelado em posi¢cdo subalterna) da forma como se deu: uma
transicdo “fraca”, com predominancia dos interesses conservadores. Enquanto isso, o PT,
assumindo posi¢do claramente contraria aquele processo, se viabilizou enquanto forca
hegemonica nas esquerdas e no movimento sindical.

A outra aponta para a crise do “mundo socialista”, que também jogou importante
papel no processo (especialmente em seu final, quando este j4 estava em parte delineado),
legitimando e refor¢ando tendéncias ja presentes no PCB. Foi importante especialmente no

momento da escolha pela maioria dos pecebistas de um caminho (em detrimento de outros)

para a solu¢do da longa crise vivida pelo partido.

Espera-se que nas préximas paginas, na medida em que avancarmos pelos meandros
da trajetéria pecebista em seus ultimos anos, essas hipdteses se mostrem chaves
explicativas vidveis para uma boa compreensao da crise e extingdo do PCB — e através dele,

também de parte da histdria brasileira recente.

60 BEDARIDA, Frangois. “Tempo presente e escrita da histéria”. In: FERREIRA, Marieta de Moraes,
AMADO, Janaina (orgs.). Op. cit., pag. 222.
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Capitulo 2
Luta pela democracia, democracia em
debate — O PCB na Abertura (1979-83)

“Evitar o acirramento das tensdes em momentos nos quais as condi¢des sdo desfavordveis para a classe
operdria e o conjunto da oposi¢do é um critério politico importante para todos os democratas. Da mesma
forma, ndo podemos admitir a conteng@o da luta quando se pode avangar na conquista de novas posicdes.”

(Resolugdo Politica de novembro de 1978, Comité€ Central do PCB)

“A renovagdo democrdtica do conjunto da vida nacional — enquanto elemento indispensavel para a criag@o
dos pressupostos do socialismo — ndo pode ser encarada como um objetivo titico imediato, mas aparece como
o conteudo estratégico da etapa atual da revolugdo brasileira.”

(Carlos Nelson Coutinho, no artigo A democracia como valor universal, de 1979)

“Um partido comunista ndo pode, em nome de uma suposta democracia abstrata e acima das classes, abdicar
de seu papel revoluciondrio e assumir o freio do movimento popular, de fiador de um pacto com a burguesia,
em que sejam sacrificados os interesses e as aspiracdes dos trabalhadores.”

(Luiz Carlos Prestes, na Carta aos comunistas, de 1980)

Depois de anos de “cerrada” repressdo, o final dos anos 1970 pareceu finalmente
prometer dias melhores aos democratas. J4 em 1974, ao iniciar seu governo, Ernesto Geisel
(o novo ditador) afirmou que a “abertura” ocorreria, mas de forma “lenta, gradual e
segura”... Parecia haver de fato um interesse de mudancas por parte do grupo no poder, mas
certamente a ‘“abertura” projetada por eles ndo era a mesma que andava pelas cabecas e
pelas bocas dos oposicionistas de todo o tipo — militantes partiddrios, sindicais,
comunitérios, religiosos, de movimentos de minorias politicas, entre outros. Alguns destes
movimentos e partidos atravessaram todo aquele periodo organizados — mesmo que de

forma residual. Outros, apenas naquele momento de leve distensdo iniciaram sua
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reconstru¢do — mas nunca da mesma maneira que no pré-1964 (ja que as condi¢des haviam
se modificado profundamente).

O “projeto” do regime era de uma “abertura” pelo alto, motivada em boa parte pela
consciéncia das transformacdes na sociedade brasileira e na conjuntura internacional (a
crise econdmica mundial e as pressdes protagonizadas pelo governo do democrata Jimmy
Carter nos EUA), e da necessidade de auto-preservacdo. Tratava-se praticamente de uma

institucionalizag¢do do regime:

Os regimes ditatoriais modernizadores e nao fascistas — de que sdo exemplos ‘“cldssicos”,
entre outros, o Brasil p6s-64 e a Espanha franquista em seu segundo periodo — apresentam
uma contradicdo fundamental: desencadeiam forcas que, a médio prazo, ndo podem mais
controlar, ou, em palavras mais precisas, desenvolvem os pressupostos de uma sociedade
civil que, progressivamente, escapa 2 sua tutela.®!

Na sociedade civil circulavam os mais diversos projetos de redemocratizacdo,
muitos deles préximos aos interesses do regime. Outros, no entanto, buscavam por diversos
meios uma radicaliza¢do do processo, e estes de uma forma ou de outra se fizeram ouvir no
longo e tortuoso caminho da redemocratizacdo. A Abertura de fato ocorreria, mas nao
exatamente da maneira proposta pela ditadura. H4 que se diferenciar o projeto de
“abertura” do processo que acabaria se dando. A Abertura foi “resultante de um duplo
processo: de um lado, conflitos internos ao regime e, de outro, a pressdo da sociedade
civil.”®® Havia no interior do regime diversos grupos interessados na radicalizacdo da
ditadura. Convencionou-se chamar a esses de “duros”. Hoje sabemos que a distincdo muito
usada entre “moderados” e “duros” muitas vezes encobre uma real compreensdo da
dinamica interna do regime militar-tecnocratico. Em muitos momentos essa clivagem nao
era clara, se modificando caso a caso: o “moderado” de ontem era o “duro” de amanha,
bem como muitos eram “duros” para algumas questdes, e “moderados” para outras. O fato
€ que “a classica divisdo entre linha dura e moderados nao d4 conta da diversidade de
clivagens que configuravam os diversos grupos militares.”®® Porém, no periodo analisado,

houve o interesse de muitos integrantes do regime em liberalizd-lo, e para isso

" COUTINHO, Carlos Nelson. Democracia e socialismo. Op. cit., pag. 50.

2 ARAUJO, Maria Paula Nascimento. A utopia fragmentada — as novas esquerdas no Brasil e no mundo na
década de 1970. Rio de Janeiro: Fundagdo Getulio Vargas, 2000, pag. 118.

8 FICO, Carlos. Além do golpe. Op. cit., pag. 81.
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necessitavam desmontar o aparato repressivo. Nesse movimento, configurou-se de fato uma

e~ . . 4 . . .
divisd@o no seio do reglme6 . O desejo de “abertura” por parte do regime era para valer:

O projeto de abertura, assim elaborado, deveria claramente comportar garantias bdsicas para
o regime: evitar o retorno de pessoas, instituicdes e partidos anteriores a 1964; proceder-se
em um longo tempo — seu cardter lento —, de mais ou menos dez anos, o que implicaria a
escolha ainda segura do sucessor do préprio Geisel e a incorporagdo a uma nova constitui¢ao
— que ndo deveria de maneira alguma ser fruto de uma constituinte — das chamadas
salvaguardas do regime, as medidas necessdrias para manter no futuro uma determinada
ordem, sem o recurso a quebra da constitucionalidade (...) o projeto de abertura representava
uma volta ao Estado de Direito, a reconstitucionalizacdo do regime, mas nio exatamente a
redemocratizacio do pais.®

Por outro lado, a sociedade civil se organizava. Cada vez mais utilizavam-se os
espacos que o regime oferecia. O partido de oposicdo consentido pelo regime, o
Movimento Democratico Brasileiro (MDB), progressivamente ganhava um real conteido
oposicionista, enquanto crescia eleitoralmente — sempre com o importante apoio dos
pecebistas (varios deputados eleitos pelo MDB tinham algum tipo de ligagdo com o
PCB66). As eleicoes de 1974, e especialmente de 1978, foram marcos do avango
oposicionista. A votacdo contrdria ao regime se deveu em parte a desaceleracdo do “milagre
econdmico” (em pouco tempo ele se reverteria em recessao profunda). Mas houve também
um real aumento da consciéncia acerca da validade da luta democratica, progressiva, nas
brechas existentes — em detrimento da luta “revoluciondria”, desmantelada pela ditadura.
Assim, levantavam-se outras bandeiras de luta, como a da anistia dos presos e exilados
politicos. Ao mesmo tempo, surgiram os primeiros sinais de vida nos movimentos sindical
e estudantil desde 1968, e outros setores organizavam-se, ndo necessariamente pela
primeira vez, mas certamente com mais forca: mulheres, negros, homossexuais.

Os oposicionistas de todos os matizes militavam em sua maioria nos diversos
movimentos sociais, evitando o confronto direto com o regime. Ou tinham consciéncia da

validade do chamado “caminho pacifico”, ou da impossibilidade do enfrentamento com o

% Que teve um momento decisivo na demissdo do general Ednardo D’ Avila, comandante do IT Exército, pelas
mortes do jornalista Vladimir Herzog e do operario Manuel Fiel Filho (ambos militantes do PCB), em 1976.
% SILVA, Francisco Carlos Teixeira da. “Crise da ditadura militar e o processo de abertura politica no Brasil,
1974-1985”. In: FERREIRA, Jorge e DELGADO, Lucilia de Almeida Neves (orgs.). O Brasil republicano —
vol. 4, o tempo da ditadura. Rio de Janeiro: Civilizacdo Brasileira, 2003, pags. 262-263.

% Como Modesto da Silveira, Roberto Freire, Fernando Sant’ana, Marcelo Cerqueira e outros. Cf.
FERREIRA, Marieta de Moraes et al. (orgs.), Vozes da oposicdo, Rio de Janeiro: Grafline, 2001. O papel dos
pecebistas na formatagdo do MDB como uma frente oposicionista de fato ainda esta por ser melhor estudado.
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regime no campo armado — no qual a ditadura levaria ampla vantagem. De qualquer forma,
por gosto ou necessidade, estavam todos dando razdo, mesmo que indiretamente, ao partido
de esquerda que defendeu esse caminho desde os primeiros momentos da ditadura militar-

tecnocratica: o PCB.

Um partido exilado

Os anos 1970 foram especialmente dificeis para o PCB. Se antes o partido sofreu
uma verdadeira “sangria” de seus quadros para as organizacdes da “esquerda armada”, a
partir de 1974 se tornou (desmanteladas aquelas organizacdes) o alvo preferencial do
aparelho repressivo. O principio do complexo processo de Abertura, a partir do governo de

Ernesto Geisel, coincide com um aumento da persegui¢ao aos pecebistas:

Entre o final de 1974 e o decorrer de 1975 o partido foi fortemente golpeado. Nove membros
do Comité Central foram assassinados pelos 6rgdos policiais. Uma parte da direcdo foi para o
exterior” e o jornal oficial Voz Operdria passou a ser editado fora do Brasil. Mas, a despeito
das investidas da ditadura contra o PCB, os pecebistas, coerentes com a linha definida pelo
VI Congresso, insistiam na manutencdo da Frente Democritica para derrotar o regime e,
através do caminho institucional legal, restabelecer a ordem democritica no pais®.

Apesar de todas as dificuldades, muitos acreditavam que este era seu principal trunfo: “O
partido sofrera grandes baixas, possuia erros e debilidades, mas apesar de tudo sua
orientagdo politica vinha vencendo e inclusive se transformando em politica concreta de um
enorme arco de forcas. Esta era sua grande e decisiva forc;al.”69 Outros pecebistas nao
pensavam dessa forma e a diversidade de concepg¢des ficaria clara no exilio, tornando-se
publica e irreversivel apds a Anistia.

O partido se viu obrigado praticamente a recomecar. No exterior, seus dirigentes
esforcavam-se para manter a unidade, realizar as reunides de dire¢do e editar o jornal

oficial (principal elo de ligacdo entre a direcdo exilada e o partido), enquanto no Brasil o

57 Apenas trés membros da direcio permaneceram no Brasil em liberdade: Geraldo Rodrigues dos Santos,
Anto6nio Ribeiro Granja e Amaro Valentim.

% PANDOLFI, Dulce. Op. cit., 210.

% Givaldo Siqueira, depoimento cedido ao autor em 9 de setembro de 2003, no Rio de Janeiro (RJ).
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partido buscava reorganizar-se em cada estado’’. A ligacdo entre exilio e bases partidérias
no Brasil se dava de forma um tanto preciria. Houve de fato uma novidade naquele
momento: “o0 PCB sempre se caracterizou pela regionalizacdo de seus militantes, pois o seu
mundo se limita as fronteiras de nossa sociedade (...), o grosso de seus militantes
conheciam e conviviam com a realidade brasileira.”’! Na década de 1970, tal tendéncia foi
revertida. O exflio permitiu a muitos ter maior contato com os diferentes caminhos
propostos no movimento socialista. Para Edgard Carone, as experiéncias de vida diversas
pelas quais os pecebistas passaram naquele periodo (o secretdrio-geral Luiz Carlos Prestes
sempre isolado por questdes de seguranca e exilado em 1971; o restante da direcdo exilado
em 1975; militantes espalhados por diversos paises; a maioria permanecendo no Brasil sem
contato direto com o exterior) guardariam relacdo com as divisdes posteriores do partido.
Ha pertinéncia em tal argumenta¢do, mas nao se deve esquecer que o PCB passou por
dilacerantes divisdes ao longo de toda sua histéria, mantendo em geral um padrao
“triplice”: dissidéncias “a esquerda” e “a direita”, debeladas por um setor majoritirio de
direcdo dito “centrista”, que busca sua legitimacdo assumindo uma posi¢cdo equilibrada
entre uma e outra vertente. As bases para as divergéncias da virada dos anos 1970 para os
anos 1980 parecem estar dadas desde muito antes, portanto os acontecimentos referidos por
Carone parecem ter influido na forma como tais divergéncias vieram a eclodir (e na
“selecdo” de certos “atores” para determinados “papéis”), mas ndo na sua esséncia.
Chegamos a 1979, marco inaugural da narrativa. O ano comegou com novos ares. A
oposi¢do vinha de uma expressiva vitéria nas elei¢des parlamentares de novembro de
1978. O Movimento pela Anistia avancava, ganhando as ruas. Em breve, o movimento
sindical (tendo como vertente principal o chamado “novo sindicalismo”, representante dos
setores mais modernos da industria brasileira) mostrou sua face com ainda mais vigor que
no ano anterior. O AI-5 expirou no udltimo dia de 1978, por decisdao do préprio governo.
“Assim, com 0 ano novo, em 1979 o pais reingressou no Estado de direito — ainda precario
porque apoiado em uma Constituicdo imposta, a de 1967, em uma emenda constitucional

espuria, arrancada, sob ameaca, em 1969, e em toda uma constelacdo de leis e decretos que

0 PCB do Rio de Janeiro parece ter sido o tinico a manter uma continuidade ao longo de todo o periodo
ditatorial, centrada na figura de Geraldo Rodrigues dos Santos — o “Geralddo”. Em Sdo Paulo, por exemplo,
apos a onda repressiva de 1974-75, o partido sé se reorganizaria efetivamente a partir de 1977.

7 CARONE, Edgard. O PCB (volume 3 — 1964-1982). Sao Paulo: Difel, 1982, pag. 8.
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formavam, como se chamou desde entdo, um verdadeiro entulho autoritdrio.””* Nio se
pode dizer que a ditadura militar-tecnocrética estivesse encerrada naquele momento, mas
ela certamente se veria limitada a partir de entdo. Entretanto, o PCB reagia aos movimentos
do regime e ao avanco do processo de Abertura com cautela. A “Resolugdo politica de maio
de 1979” afirmava que o regime, apesar das concessdes, “ndo mudou o seu cardter militar-
fascista™”. Propunha um bloco parlamentar de oposicao, a anistia ampla, geral e irrestrita, a
unidade do movimento sindical e a convocacdo de uma Assembléia Constituinte —
bandeiras muito caras ao partido. Posicionava-se contra a reforma partidaria pretendida pela
ditadura, apontando o interesse do regime em dividir as oposi¢des (agrupadas até entdo no
MDB).

E interessante observar que essa reforma partiddria, que acabou extinguindo o
bipartidarismo de MDB e Alianca Renovadora Nacional (Arena), € vista por alguns
pecebistas até hoje como um momento de retrocesso no caminho para a democracia, pois
teria dado uma sobrevida a maioria situacionista (agrupada agora em torno do Partido

Democriético Social — PDS — enquanto a oposicao se dividiu):

a gente (...) defendia que era cedo naquela altura para se legalizar os partidos. Tinha que
fortalecer a frente do MDB, que juntava todo mundo e fazia como se fosse um plebiscito. (...)
A ditadura percebeu que se mantivesse o0 MDB sozinho ele seria o nicleo que juntaria todas
as oposicdes. (...) Entdo eles fizeram essa manobra de fazer a divisdo. Esvaziaram a posi¢do
dos comunistas na época, que entendia a questdo democratica’.

Ao mesmo tempo seria incompleta e manipuladora, pois ndo permitiu a legalizacdo de
partidos como o PCB e negou a sigla histérica do Partido Trabalhista Brasileiro (PTB) a
Leonel Brizola”. Finalmente, teria sido especialmente negativa para o PCB, mantido na
ilegalidade enquanto o PT, fundado em 1980, colheria as vantagens da legalidade. Esse é
um dos fatores recorrentemente apontados pelos pecebistas para explicar a perda de espacos

para os petistas. O PCB, no entanto, manteve a defesa do (a partir de entdo) PMDB’® como

2 REIS FILHO, Daniel Aardo. Ditadura militar, esquerdas e sociedade. Rio de Janeiro: Jorge Zahar, 2002,
pag. 69.

3 Voz Operdria, n.° 159, maio de 1979.

4 Gilvan Cavalcanti Melo, depoimento cedido ao autor em 30 de julho de 2003, no Rio de Janeiro (RJ).

> Oferecendo-a a Ivete Vargas — que comandaria um partido de posicdes diibias perante o regime.

"® Qutra exigéncia da reforma voltada evidentemente contra o MDB (e que permanece até hoje, como um
singelo exemplo — entre tantos — do chamado “entulho autoritirio” de nossa legislacdo) era a obrigatoriedade
da utilizacdo da palavra “partido” no principio de qualquer denominacao partiddria.
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organizacdo frentista ideal naquele estdgio da luta contra a ditadura. Os pecebistas
mantiveram sua atuagdo no interior daquele partido ao longo dos anos seguintes,
contribuindo a sua maneira — apesar da ilegalidade — com a vitéria oposicionista nas
elei¢des seguintes, em 1982.

De qualquer forma, o partido reconheceu que se vivia ‘“uma nova situacdo politica
no pais, fruto das conquistas acumuladas pelo movimento democrético nos ultimos anos e
das manobras do regime para, cedendo o minimo, reagir e adaptar-se a nova correlacdo de
forcas™’. O PCB reagiu da mesma forma 2 Anistia, aprovada em 28 de agosto pelo
Congresso Nacional, apontando sua dubiedade: “Embora se trate de lei restritiva e injusta,
que combatemos e continuaremos a combater, € inegdvel que sua aprovacdo, tanto pelo
processo de discussdo por ele estimulado (...) como por ter permitido o retorno de milhares
de democratas a vida politica legal, representa uma derrota da ditadura, cujos
desdobramentos terdo decisiva importancia.”’® Um desses desdobramentos seria a volta dos
dirigentes pecebistas ao pais (além de muitos outros militantes do partido). Da aprovacdo
da Anistia até o fim daquele ano, muitos “comunistas histéricos” retornariam envoltos em
festas e certa euforia (em especial Luiz Carlos Prestes, recebido por milhares de pessoas no
Rio de Janeiro). Mas havia algo além da emocdo, algo que demoraria a ser aceito por
muitos: 0os que retornavam ao pais encontravam-se claramente engajados em pesada luta
interna, cujo principal pivo era o secretdrio geral do partido hd mais de 36 anos. E dificil
avaliar até que ponto as divisdes no exilio seriam conhecidas dos militantes que
permaneceram no Brasil. Sobre isso, um depoente afirma: “Nés aqui ndo sabiamos bem
dessa discuss@o. Viemos a saber com mais clareza depois que os exilados chegaram. Até ai,
se sabia que havia crise 14 fora, séria, mas ndo sabiamos por que, qual era a causa. Depois

que fomos saber””.

7 «“Nota Politica de setembro de 1979”, Comissio Estadual de Reorganizacdo do PCB/SP. In: NOGUEIRA,
Marco Aurélio et. al. (orgs.). O PCB em Sdo Paulo: documentos (1974-1981). Sao Paulo: LECH, 1981, pég.
39.

" Id. O cariter dibio da Anistia derivava do fato dela ser fruto da correlacio de forgas entre um movimento
popular crescente pela anistia e um governo interessado em dar um passo adiante na institucionalizag¢do da
vida do pafs sem no entanto “cortar em sua prépria carne” (ou seja, buscando evitar julgamentos e prisdes de
elementos ligados ao regime). Nota-se que havia (ndo sem razdes) uma inseguranga em relagdo ao genuino
interesse do regime em de fato fazer uma “abertura”, bem como em relacio aos rumos da “redemocratizagcdo”
brasileira. Tal sentimento condicionaria fortemente a atuacio dos comunistas do PCB nos anos seguintes.

7 Geraldo Rodrigues dos Santos, depoimento cedido ao autor em 17 e 24 de setembro de 2003, no Rio de
Janeiro (RJ).
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Um partido ainda em principios de reorganizacdo se viu obrigado a superar mais
uma profunda divergéncia, a0 mesmo tempo em que encontrou condi¢des adversas para sua
atuacdo. Antes de analisar tais condi¢des, bem como as divisdes pecebistas, vejamos mais

detidamente como o PCB lidou com o processo de Abertura.

A Abertura segundo o PCB (e suas divergéncias com outras correntes de esquerda)

Praticamente desde o principio da ditadura, o PCB se definiu pelo enfrentamento
pacifico aquele regime, adotando “a titica da ‘Frente Democrética’. Os pecebistas deveriam
se aliar a todos os que se opunham a ditadura. O partido defendia que a derrubada do
regime deveria se dar através de solucdes politicamente negociadas.”®® A génese dessa

politica foi assim descrita por um depoente:

O partido convocou um congresso para reafirmar a nossa linha politica, em cima de cisdes,
de quedas, o pessoal saindo para o exilio... Entdo a gente tentou organizar o [VI] congresso
que foi realizado em 67 e que referendou toda a nossa politica de frente democrética, da
questdo ja da Anistia, da Constituinte, nos documentos de 67 ji estd explicitada toda essa
politica de abertura politica, de se trabalhar através da sociedade, para “derrotar”
politicamente a ditadura, e ndo para “derrubar” a ditadura (era um conceito diferente). A
“derrubada” significa a luta armada, e a “derrota” significava para ndés o envolvimento da
sociedade, dos movimentos politicos, da popula¢do no sentido de isolar a ditadura e dar uma
saida até negociada, como na realidade aconteceu.’!

Tal politica de um modo geral se manteve ao longo de toda a ditadura, porém seu percurso
nao foi tdo linear quanto depoimentos colhidos nos dias de hoje podem sugerirgz. Sabe-se
que essa linha politica foi aprovada com grandes dificuldades em 1967 (as custas de uma
grande perda de contingentes na agremiacdo) e que permaneceu sendo questionada por
alguns, até ser abertamente atacada por Prestes e seu grupo ja no exilio — e ruidosamente no
retorno ao Brasil. O depoimento a seguir aponta para a permanéncia de uma visdo critica a

“via pacifica” ao longo de todo o periodo: “Eu sempre achei que seria guerrilheira, sempre

% PANDOLFI, Dulce. Op. cit., pags. 206-207.

8! Gilvan Cavalcanti Melo, op. cit.

%2 Em quase todos os depoimentos essa linha politica surge como algo intocado ao longo de toda a ditadura,
sendo inclusive um dos principais motivos de orgulho e identifica¢@o entre a atuagdo dos depoentes nos dias
de hoje (a maioria no PPS) e naquele periodo.
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achei. Mas nunca fui. (...) como o PCB jamais optou pela luta armada, eu jamais sai, entao
evidentemente isso pra mim... Mas por outro lado, eu me impus (o que ndo € tdo facil) uma
disciplina partidaria, é também assim: num tipo de divergéncia, ou vocé € absolutamente
disciplinado ou também néo sobrevive.”*’

Com a pluralidade de posi¢des no partido, sua linha politica oficial se manteve
intocada em sua esséncia, mas sofreu certas inflexdes ao longo do tempo. Para Werneck
Vianna, por exemplo, a “Resolucdo” elaborada pelo CC do PCB em 1973, que caracterizou
o regime como ‘““fascista” por motivos politicos (uma novidade nas andlises pecebistas, em
geral economicistas), assumindo que havia um tipo de “nacionalismo burgués antipopular e

. . . 4
associado ao nacionalismo™®

, teria favorecido uma melhor compreensdo da questdo
democréatica em detrimento da nacional. J4 a “Resolucdo” de 1975 seria praticamente um
rompimento com o VI Congresso, na medida em que caracterizava o regime como
expressao dos monopdlios internacionais, devendo ser derrubado por uma “frente patridtica
e nacionalista”. Nesse documento (uma possivel reacdo a violéncia contra o partido e
fortalecimento de posi¢des “prestistas”), a luta pela democracia seria somente um meio
para a criacdo das condi¢des para a derrota dos monopdlios nacionais e estrangeiros.
Finalmente, seriam as declara¢des de 1977 e 1978 que apresentariam a formulacio
definitiva da idéia de “frente democritica” para ‘“derrotar” a ditadura. “Deslocado o
orientalismo de uma revolugdo nacional-libertadora, subordina-se o nacional a
democracia.”®

As concepgoes divergentes no partido acerca da questdo democratica e da Abertura
se radicalizavam. Prestes e seu grupo (os principais combatentes da linha majoritéria),
como os diferentes tons nos documentos oficiais do partido sugerem, travavam acirrada e
equilibrada luta pelo controle da direcdo exilada. Theodoro de Mello, um dos principais

dirigentes no periodo, comenta aquelas divergéncias:

a gente ji4 comegou a procurar elaborar uma linha politica mais abrangente, que ndo se
restringisse aquele negdcio da luta contra a ditadura, porque a gente j4 tinha perspectiva de
que aquilo ja estava em vias de ser vencido. Entdo ele [Prestes] comegou a insistir na tese que
levantava (...): o fascismo na forma de ditaduras militares ia se alastrar por toda a América

8 Zuleide Faria de Melo, depoimento cedido ao autor em 21 de abril de 2004, no Rio de Janeiro (RJ).

8 . VIANNA, Luiz Werneck. Questdo nacional e democracia: o Ocidente incompleto do PCB, op. cit.,
pag. 37.

¥ Ibid., pag. 41.
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Latina, essa era a estratégia do capitalismo mundial. (...) A gente ndo tinha essa visdo, a visdo

que a gente tinha era da ditadura perdendo terreno, ja tinha entrado o Geisel, ele ja falava em
86

abertura™.

Na volta do exilio, a luta se tornaria puiblica com o afastamento de Prestes da
direcdo e mais tarde do partido. De sua concep¢do extremada daquela fase do capitalismo
mundial e da ditadura brasileira, derivaria a op¢do por uma forma mais radicalizada de

13

enfrentamento a ditadura militar-tecnocratica: “o secretdrio geral ndo concordava com a
proposta de uma transicdo negociada para a saida do regime ditatorial. Também nao
concordava com a importancia atribuida a burguesia na revolucdo brasileira. Ao invés de
uma ‘frente democrética para derrubar o regime, propunha uma ‘frente de esquerda’ Al
Outro foco de criticas a linha majoritdria da agremiag¢do se formou a partir dos
“renovadores”. Para Carone, suas posi¢des teriam muitos pontos em comum com a
“oficial”, apenas levando a consequéncias mais radicais alguns de seus valores. Por
exemplo, com a idéia do aprofundamento da democracia como “caminho para o
socialismo”, enquanto para a maioria do CC a democracia era “condi¢do” para a luta pelo
socialismo®. Talvez Carone tenha tido essa impressdo devido a0 momento em que
escreveu (1982). Ali, as divergéncias entre aquele grupo e a maioria da direcao ainda ndo
haviam aflorado em toda sua dimensdo. Porém, a polémica entre eles logo tomou outros
contornos, culminando numa nova dissidéncia. Os “renovadores” em linhas gerais

criticavam

a concepgdo instrumental da democracia e condenavam a orientagdo dominante no PCB de
perceber a Frente Democratica adotada no pds-64 apenas como uma forma titica de luta
contra a ditadura. Discordavam da visdo “etapista” do processo revoluciondrio e
consideravam equivocada a proposta de revolu¢do nacional-democrdtica, por pressupor uma
subordinagdo da questio democritica 4 questdo nacional.*

Malgrado todo o combate a linha partidaria, ela se manteve praticamente a mesma

nos primeiros anos da década de 1980. O nucleo dirigente buscou sua legitimagdo

% Severino Theodoro de Mello, depoimento cedido ao autor em 27 de agosto de 2003, no Rio de Janeiro (RJ).
7 PANDOLFI, Dulce. Op. cit., pag. 219.

% Cf. CARONE, Edgard. Op. cit.

% Ibid., pag. 212. A falta de um processo congressual ao longo daqueles anos levou a uma centralizacio ainda
maior das decisdes do partido em torno de sua direcao — daf a importancia dos documentos oficiais analisados
anteriormente. Por esses documentos (combinados com escritos e declaragdes dos setores minoritdrios do
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assumindo uma posi¢do “centrista” em relacdo as diferentes posi¢cdes em disputa. Na
pratica, o partido seguiu uma trajetéria marcada por certa dubiedade, buscando equilibrar-
se entre 0 necessario enfrentamento com o regime € o sempre presente temor de um
retrocesso. A luta pela legalizacao do partido, que progressivamente assumiu papel central
entre as preocupacdes pecebistas, exerceu importante papel: a crenca na possibilidade de
legalizacdo ainda durante o Governo Figueiredo algumas vezes serviu de freio a atuagdo do
partido. Evitava-se em geral o enfrentamento aberto e a radicalizacdo do discurso — o que,
somado ao ja citado temor de um retrocesso ditatorial, fez com que a atuagdo pecebista de
um modo geral parecesse, a diversos setores, mais do que nunca excessivamente
“reformista”.

No auge da luta interna, o documento produzido pelo Coletivo Nacional de
Dirigentes Comunistas (CNDC — como se autodenominava naquele momento a dire¢ao do
partido), Teses para um debate nacional de comunistas pela legalidade do PCB (1981),
serviu de tese ao Encontro Nacional pela Legalidade do PCB — na verdade, o VII
Congresso90, uma maneira de realizd-lo legalmente enquanto o partido ainda era ilega191.
Nesse documento, o partido aponta a superacdo da ditadura como meta principal naquele
momento, que deveria ser conquistada através de uma ampla unidade (entre as camadas
médias urbanas, estudantes, intelectuais, artesdos e pequenos comerciantes, aliados a classe
operdria), defende a ampliacdo das liberdades, a legalidade de todos os partidos e a
convocacao de uma Assembléia Constituinte. Silencia acerca dos objetivos maiores do PCB
— a revolugdo brasileira, o socialismo, o que denota, provavelmente, denota o grau de
divisdo do partido naquele momento e a impossibilidade do setor majoritdrio da dire¢do em

apresentar propostas que fossem além de um programa bdésico aceito pela maioria.

partido) se pode acompanhar a politica do partido ao longo de todo o periodo, bem como possiveis
mobilizagcdes para modifica-la.

% Um processo congressual num partido “leninista” funciona da seguinte forma: a diregdo do partido publica
um corpo de teses, acerca da conjuntura internacional e nacional, do movimento comunista, do partido, e tudo
mais que possa interessar, para servir de base as discussdes congressuais. Estas vao se dar em todos os niveis,
de baixo para cima — niicleos, municipios, estados, sempre com base nas teses originais, emendando-as ou
mesmo negando-as —, e também através de um 6rgdo da imprensa partiddria. O processo de debates culmina
no Congresso Nacional do partido, no qual é aprovado o programa que vai nortear as atividades partiddrias até
o Congresso seguinte. Tal programa geralmente € um aperfeicoamento do corpo de teses original.

! Tética que ndo daria certo, j4 que a policia invadiria a abertura do Encontro em 1982, fazendo com que o
VII Congresso se realizasse de uma forma mais lenta e cuidadosa, concluindo-se em 1984.
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Ao enfocar a compreensdo dos pecebistas acerca da ditadura e da Abertura, faz-se
necessario observar suas divergéncias com as posi¢oes defendidas por outros grupos de
esquerda. A “esquerda revoluciondria” dos anos 1960 desenvolveu sua identidade
exatamente em negacdo ao PCB (tido como ‘“reformista). Dois pontos principais a
diferenciavam naquele momento da esquerda ‘“tradicional”: a opcdo pela luta armada e a
critica da concep¢do da revolucdo por etapas. Nos anos 1970, principalmente a partir de
1974, a derrota e o desmantelamento dessas organiza¢des obrigou seus remanescentes a
rever suas op¢des e buscar uma inflexdo politica, em direcdo ao enfrentamento possivel
com o regime — a atuacdo de massas, pacifica (utilizou-se a exaustdo a categoria de
“resisténcia”). Nesse momento, se a op¢do armada nio podia mais servir de diferencial para
a formacgdo da identidade da “esquerda revoluciondria” em detrimento da “tradicional”
(PCB e PC do B%), a concepcio “etapista” do processo revoluciondrio permaneceu no
centro das discussoes. Organiza¢des como a A¢ao Popular Marxista Leninista (APML) e a
Convergéncia Socialista (CS), entre muitas outras, seguiram defendendo que o pais ja
estaria pronto (devido ao avanco do capitalismo brasileiro) para a passagem direta ao
socialismo. Mas segundo a historiadora Maria Paula Araujo, essa diferenciacdo estratégica
dividiu seu espaco com um outro tipo de diferenciacdo, titica, que assumiu um papel de
destaque naquele momento e produziu uma nova clivagem: de um lado, as organizacdes
engajadas na luta pelas liberdades democréaticas — além do PCB e do PC do B, a APML, a
CS, o Movimento Revolucionario 8 de Outubro (MR-8), entre outras; e, de outro, os
“militantes e organizagdes que consideravam essa proposta uma reedi¢ao do reformismo do

comunismo tradicional brasileiro”®?

, como a Politica Operaria (PO) e o Movimento de
Emancipacdo do Proletariado (MEP). Portanto, no periodo analisado o abismo entre a
maioria das organizagdes “revoluciondrias” remanescentes € o PCB ndo era tdo profundo.
Em relacdo a questdo candente naquele momento (a superagdo da ditadura), houve uma
convergéncia de interesses’. Mas logicamente as organizacdes oriundas da ‘“esquerda

revoluciondria” se esforcaram em demarcar suas diferencas em relacdo aos partidos

comunistas:

%2 Que acabaria realizando tardiamente sua “guerra popular” — na verdade nunca passou de um “foco”
guerrilheiro na regido do Rio Araguaia, nos primeiros anos da década de 1970.

> ARAUJO, Maria Paula Nascimento. A utopia fragmentada. Op. cit., pag. 124.

% Traduzida no que ficou conhecido como o Bloco das Liberdades Democriticas.
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Argumentava-se que a luta democrética, numa concepcio reformista (como a do PCB), tinha
uma dimensdo estratégica — o que se pretendia atingir era a etapa democratico-burguesa.
Seria, portanto, uma luta travada com a condugdo, o direcionamento e o interesse da
burguesia. A concepg¢do da esquerda revoluciondria, no entanto, seria tdtica. Ou seja, a luta
democratica era a luta politica possivel e necessdria para a derrubada da ditadura militar mas
devia abrir espago para a verdadeira revolucdo socialista, elevando o nivel de conscientizagdo
e de organizacdo dos trabalhadores.”

O PC do B (surgido de uma cisao do PCB em 1962), apesar de muitas vezes ter sido

associado nesse momento a politica do PCB, guardava em relacdo a este partido diversas

divergéncias. Em 1975, com a derrota da Guerrilha do Araguaia e as modificacdes na

conjuntura brasileira, o partido iniciou de fato uma inflexdo, que o aproximou em alguns

pontos do PCB. Mas no final da década de 1970 e principio dos anos 1980, muitos fatores

ainda separavam as duas agremiagdes. O Manifesto a Nagdo (1979), além de apresentar

uma retdrica radical como nenhum documento do PCB naquele periodo, afirmava que

Na realidade, quase nada mudou. O AI-5, formalmente suprimido, tem agora outra
denominacio: salvaguardas do Estado — que se exprimem no “estado de emergéncia” e nas
“medidas de emergéncia”, além do “estado de sitio”. A lei de seguranca ganhou nova
formulagdo, tdo draconiana quanto a anterior. Ampliou-se ainda mais a lei antigreve. A
Constituicio permaneceu a mesma — piorada — da lavra de uma Junta Militar®.

Defendia categoricamente a derrubada da ditadura (objetivo tdtico do partido) e se

posicionava contra qualquer “acordo de bastidores” para sua superacdo. Clamava por uma

Assembléia Constituinte como o PCB, mas especificava que ela somente poderia ser

convocada por um governo provisério que representasse as forcas democriticas.

Finalmente, apresentava com clareza seu objetivo estratégico:

uma revolug@o nacional, democrética e popular tendo como base a alianca das duas principais
forcas da nacdo brasileira — o proletariado e o campesinato — unidas as correntes
democriticas e progressistas. E utépico ou engano consciente afirmar ser possivel, sob o
dominio do imperialismo, do latifindio, dos grupos monopolistas da burguesia, das Forcas
Armadas retrégradas e antipopulares, conseguir as mudangas indispensdveis por meio de
mera pressao de massas, de entendimentos de ctipula, gradualmente, eleitoralmente.”’

% Ibid., pag. 126.

% Comité Central do PC do B. Manifesto a Nagdo, 1979. Documento reproduzido a partir do sitio
“www.pcdob.org.br” em 14/07/2004. O PCB, apesar de relativizar a Abertura e temer retrocessos, ja
reconhecia que o pais vivia um outro momento.

T1d.
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Essa linha ndo sofreu maiores modificacdes no VI Congresso do PC do B (1983).
Entretanto, nele o partido definiu mais claramente a possibilidade da superacdo do regime
pela formagcdo de um governo democrdtico e popular, de bases sociais amplas. Estava
aberto o caminho para a participagdo “tatica” na Alianga Democratica e o apoio ‘“critico” ao
principio do governo de José Sarney — aproximando-se um pouco mais, na pratica, das
posicdes pecebistas.

Malgrado o importante papel das organizacdes de esquerda discutidas até aqui (em
especial como aglutinadores da luta contra a ditadura e como catalisadores de uma
producdo intelectual alternativa a pecebista), nenhuma delas conseguiu disputar a
hegemonia das esquerdas e dos movimentos sociais com o PCB em igualdade de
condi¢Oes. Esse partido, ao longo dos anos 1970 (mesmo com diversas dificuldades
organicas), permaneceu como o principal referencial de esquerda no pais. Mas essa situacao
em breve se modificou radicalmente: em 1978, surgiu pela primeira vez a proposta de
formacdo do PT (sua organizacdo se iniciou em 1979, sendo fundado oficialmente em 10 de
fevereiro de 1980). Este logo se tornou a agremiag¢do hegemodnica no campo das esquerdas,
colocando em segundo plano as organizacdes referidas anteriormente (algumas delas iriam
inclusive aderir ao novo partido) e o préprio PCB — que progressivamente perderia o papel
de referencial principal para a defini¢do da identidade de esquerda no pais.

Fruto de um original encontro entre o “novo sindicalismo”, setores progressistas da
Igreja Catdlica (integrantes das comunidades eclesiais de base — CEB’s), grupos oriundos
da “esquerda revoluciondria” e dos movimentos sociais, o PT adquiriu desde o principio um
carater frentista e uma forma peculiar de compreender sua propria origem e destinagdo:
“um partido que nasce da consciéncia que os trabalhadores conquistaram apds muitas
décadas de servirem de massa de manobra dos politicos da burguesia e de terem ouvido
cantilenas de pretensos partidos de vanguarda da classe operdria.””® Um partido que se via
como original, o primeiro oriundo da classe operdria, portanto afeito a interferéncias
externas e aliangas, que pretendia desenvolver sua feoria e encontrar seu caminho “no dia-

a-dia”, na medida das necessidades praticas”. Segundo o cientista politico Luiz Sérgio

% “Discurso de Luiz Indcio Lula da Silva na 1* Convencdo Nacional do Partido dos Trabalhadores™. In:
Partido dos Trabalhadores — resolugdes de encontros e congressos (1979-1998). Sao Paulo: Fundagao Perseu
Abramo, 1998, pag. 107.

% Mario Pedrosa, em discurso proferido por ocasido da fundagdo do partido, afirmaria que o PT “é tinico de
estruturas, € unico de tendéncias, € tinico de finalidade. (...) Partido de massa ndo tem vanguarda, ndo tem
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Henriques, um partido que “nasceu em polémica com a idéia de frente, aferrada, muitas
vezes rigidamente, a idéia de cisdo, de autonomia dos ‘trabalhadores, (...) [com] uma
autopercep¢do messianica, salvacionista, refundadora de tudo, vingadora intransigente de
quinhentos anos de desmandos dos poderosos e misérias dos dominados.”'"

Dos fatores apontados até aqui (e muito especialmente do cardter frentista do
partido) derivou uma evidente dificuldade do PT em formular com maior clareza seus
objetivos taticos e estratégicos. Os primeiros documentos petistas muitas vezes definiram
de forma vaga o caminho proposto pelo partido para a superac¢do da ditadura. Em sua Carta
de Principios (1979), caracterizou a Abertura como contraditéria e fruto do interesse de se
“promover uma conciliacdo com os de cima, incluindo a cipula do MDB, para impedir a
expressdo politica dos de baixo, as massas trabalhadoras do campo e da cidade.”'"" E fez

importante ressalva:

Se o regime autoritdrio for substituido por uma democracia formal e parlamentar, fruto de um
acordo entre elites dominantes que exclua a participacdo organizada do povo (como se deu
entre 1945 e 1964), tal regime nascerd débil e descomprometido com a resolugdo dos
problemas que afligem o nosso povo e de pronto serd derrubado e substituido por novas
formas autoritdrias de dominagdo — tdo comuns na histéria brasileira.'”

Por fim, declarava um tanto indefinidamente sua intenc¢do de “apoderar-se do poder politico
e implantar o governo dos trabalhadores, baseado nos 6rgdos de representacdo criados pelas
proprias massas trabalhadoras com vistas a uma primordial democracia direta.”'™ O 10
Encontro Nacional do PT (1982) apontou vagamente o caminho defendido pelo partido
para a superacdo da ditadura: “queremos substituir todo o regime de opressdo e garantir
liberdades reais para o povo brasileiro. Para isso, temos consciéncia de que € preciso
avangar na construgdo, pela base, de entidades representativas que fortalecam e unifiquem
as lutas populares contra a Ditadura Militar.”'" E afirmava: “Lutamos para que os

trabalhadores derrubem a Ditadura Militar e coloquem por terra ndo sé suas leis e sua falsa

teorias, ndo tem livro sagrado. Ele € o que &, guia-se por sua pratica, acerta por seu instinto. Quando erra, ndo
tem dogmas e pela autocritica refaz seus erros.” (Ibid., contracapa).

"% HENRIQUES, Luiz Sérgio. “Uma pedagogia interrompida”. In: Politica Democrdtica, n.° 8, maio de
2004, pag. 24.

" Ibid., pag. 51.

12 1bid., pag. 53.

103 14

104 «“plataforma eleitoral nacional — trabalho, terra e liberdade”, ibid., pag. 120.
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justica, mas também a base econdmica que a sustenta” *°, frisando que “s6 é oposicionista a
politica que expresse o interesse dos trabalhadores, em torno dos quais devem-se unir todos

Ao x 106
os setores que lutam para por fim a ditadura.”

Dificultava a formacdo de uma frente
democratica ampla, ao impor a condicao da centralidade operdria a qualquer aliangca que se
formasse contra o regime — indo contra a formulacao do PCB, pela qual o fundamental era
por fim a ditadura (ficando em segundo plano o cardter que a transi¢do assumiria).

Na verdade, faz-se necessdrio dar maior aten¢do a génese desse partido. Seria
impossivel compreender a trajetéria pecebista nesse momento sem analisar mais
detidamente sua relagao (pontuada por diversas dificuldades e incompreensdes) com o PT e

0o “novo sindicalismo” do qual ele se originou. Portanto, as préximas paginas serao

dedicadas a uma analise mais detalhada desse tema.

Novos atores em cena: ainda hd espaco para o PCB?

O partido auto-referido como vanguarda da classe operdria, que tinha (a0 menos
oficialmente) o mundo do trabalho como centro de sua politica, enfrentou grandes
dificuldades para se fazer ouvir pelo renascente movimento sindical do final dos anos 1970.
Ao contrario de outros momentos de ascenso do movimento dos trabalhadores, dessa vez o
PCB e a maioria de seus supostos representados pareciam falar linguas diferentes. A nova
geracdo progressista do sindicalismo, gestada ao longo de um dos mais profundos refluxos
do movimento sindical, ficaria conhecida como ‘“novo sindicalismo”, ‘“‘supostamente
caracterizado por préticas que indicariam sua novidade na recente histéria sindical

59107

brasileira” ", tais como:

origem e centro no setor moderno da economia, autonomia diante dos partidos e do Estado,
organizagdo voltada a base e impeto reivindicativo direcionado para o interesse dos
trabalhadores. Mais do que representar uma etapa do processo organizativo e de luta dos
trabalhadores em nosso pais, este sindicalismo seria uma ruptura com as préticas

1% 1bid., pag. 125.

106 «“Carta eleitoral do Partido dos Trabalhadores, ibid., pdg. 131.

107 SANTANA, Marco Aurélio. “Trabalhadores em movimento: o sindicalismo brasileiro nos anos 1980-
1990”. In: FERREIRA, Jorge, DELGADO, Lucilia de Almeida Neves. Op. cit., pag. 289.
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estabelecidas no passado. Ndo um passado genérico, mas principalmente aquele do periodo
1945-1964."%

Um passado, alids, simbolizado para muitos exatamente pelo PCB. Os participantes daquele
movimento concebiam o que faziam como novidade na sociedade brasileira a ponto de
negarem o passado do movimento operdrio: “Comecando a sacudir o pesado jugo a que
sempre estiveram submetidos, os trabalhadores de nosso pais deram inicio, em 12 de maio
do ano passado [1978] (greve da Scania), A sua luta emancipadora.”'?’

Apesar de alguns acenos iniciais dos sindicalistas pecebistas em dire¢do a esses

novos atores, os dois setores acabaram seguindo para campos diferentes. Configuraram-se

dois blocos ao longo do processo. De um lado, os chamados sindicalistas “auténticos”,
reunidos em torno dos sindicalistas metalirgicos do ABC, agregando sindicalistas de diversas
categorias e partes do pais, os quais, com os grupos integrantes das chamadas Oposigcdes
Sindicais”o, compunham o autodenominado bloco “combativo”. (...) De outro, a Unidade
Sindical, que agrupava liderancas tradicionais no interior do movimento sindical (muitas
delas vinculadas ao setor conservador do sindicalismo, denominado “pelego”“l), € 0s
militantes de setores da esquerda dita “tradicional”, tais como o PCB, o PC do B e 0 MR-8.

Estes dois blocos seriam as bases de sustentacdo dos organismos intersindicais de ctpula que

. . 112
seriam criados ao longo do processo” .

O primeiro bloco acabaria levando adiante a idéia de formacdo da CUT, concretizada em
1983; o segundo, julgando que ainda era cedo para a formacdo da almejada central tnica
intersindical, a principio manteria organizada a Coordenacdo Nacional da Classe
Trabalhadora (Conclat), acenando ainda com a possibilidade de unificacdo dos dois setores,
para somente em 1986 fundar a Central Geral dos Trabalhadores (CGT).

Os dois blocos se afastavam em boa parte pela maneira como concebiam o combate
a ditadura e a transicdo democratica. Os “combativos” defendiam a organizagcdao dos
trabalhadores e a defesa de suas demandas como o centro da luta pela superacdo da

ditadura (basicamente as posic¢des petistas). J4 a Unidade Sindical buscava

"% Ibid., nota 9, pag. 309.

19 «“Carta de principios”, Comissdo Nacional Provisdria, Movimento Pr6-PT. In: Partido dos Trabalhadores.
Op. cit., pag. 49.

"9 Organizadas por militantes (em geral oriundos da “esquerda revoluciondria” e dos setores progressistas da
Igreja Catdlica) contrdrios a estrutura sindical oficial. Atuavam basicamente a partir das comissdes de fabrica.
"' Sindicalistas que dominaram o movimento sindical em seus anos de refluxo. Vale lembrar que a maioria
dos militantes do “novo sindicalismo” iniciou suas carreiras em dire¢des sindicais comandadas por essas
liderancas.

56



evitar enfrentamentos diretos com o regime, conquistar o apoio de amplos setores da
sociedade, trabalhando firmemente no sentido de enfraquecer o regime militar e garantir a
continuidade do processo de transi¢@o, ainda que isto pudesse significar uma certa redugdo do
impeto dos movimentos reivindicativos dos trabalhadores [basicamente as posi¢des
pecebistas traduzidas no lema “lutar para negociar, negociar para mudar”] (...) o bloco
combativo considerava a estratégia da Unidade Sindical como negocista, conciliadora e
reformista. A Unidade Sindical, por sua vez, avaliava a estratégia do outro setor como sendo
esquerdista e desestabilizadora.'”

O PCB inicialmente prestou seu apoio ao nascente movimento, tentando valorizar
os pontos de contato entre as suas propostas € as dos novos setores — buscando,
naturalmente, formas de inser¢do naquele movimento (tarefa dificil). Em 1979, foi
publicada pelo Voz Operdria uma entrevista com Hércules Corréa e Luis Tendrio de Lima
(dois dos principais lideres sindicais no pré-1964, naquele momento exilados), voltada para
a andlise do movimento grevista deflagrado naquele ano. Em geral, os dois se mostravam
extremamente simpaticos ao movimento e a forma como ele foi encaminhado. Corréa
afirmava ser fundamental reconhecer que “h4 um avanc¢o de consciéncia na classe operaria
e na populacdo brasileira, porque sendo nds vamos errar. Ai, sim, podemos ficar feito
bombeiros da luta de classes.”''* Mas salientava que “isto ndo pode ser interpretado como o
ambiente propicio para a ‘tomada do Palédcio de Inverno’. Ndo é.”'" Um documento do
PCB/SP, por ocasido das greves de 1979, seguiu 0 mesmo padrdao. Apoiou em linhas gerais

os grevistas, apontando entretanto alguns erros no encaminhamento do movimento. Suas

liderangas ndo se preparam, politica e psicologicamente, para enfrentar as medidas do
regime, particularmente a intervenc¢do nos sindicatos. (...) As ilusdes quanto ao cariter do
regime ditatorial — cuja esséncia ndo mudou — levaram a subestimacao da importancia de se
prevenir para a possibilidade da intervencdo, e a ndo se debater suficientemente com os
trabalhadores as varias possibilidades de desdobramento da greve. (...) As dificuldades que os
combativos lideres metaldrgicos do ABC tiveram para compreender a situacio e enfrentar as
negociacdes sdo fruto de 15 anos de repressdo ao movimento operdrio e sindical, que
dificultaram o aprendizado das novas geracdes de lideres."'®

"2 1bid., pag. 290.
3 1bid., pag. 291.
" Voz Operdria, n.° 157, abril de 1979, pag. 6.
115
Id.
!¢« PCB e a greve dos metalirgicos do ABC (marco de 1979)”, Comissio Estadual de Reorganizacio do
PCB/SP. In: NOGUEIRA, Marco Aurélio et. al. (orgs.). Op. cit., pag. 70.

57



No movimento grevista de 1980 (num contexto de radicalizacdo da repressdo aos
grevistas e fundagdo do PT), os pecebistas mais uma vez apoiaram os trabalhadores, mas

ndo sem criticar as principais liderangas do movimento:

Consumada a iniciativa repressiva do regime, entenderam os comunistas que a greve deveria
ser mantida, pelo menos durante algum tempo, pois, se por um lado reconheciam a derrota do
movimento nos termos das reivindicagdes anteriormente levantadas, tratava-se de resistir ao
arbitrio do regime e reorientar os esforcos no sentido da libertagdo dos lideres presos, da
retomada dos sindicatos e da reabertura do didlogo com os patrdes. (...) Infelizmente esta
compreensdo ndo foi partilhada por destacadas liderangas do movimento grevista, terminando

por prevalecer uma orientacao herdica, porém desesperada, de “greve até o ultimo homem”,

. N ~ 117
que acabou por levar o movimento a exaustio .

O tom de superioridade que se pode notar nesses documentos e declaracdoes dd a entender
que muitos pecebistas julgavam a retomada do movimento sindical, apesar de positiva,
carente de uma maior conscientizacdo de seus atores e integracdo a luta geral pela
democracia — impressdo derivada em boa parte do fato dos préprios comunistas do PCB
estarem praticamente alheios ao movimento. O afastamento entre pecebistas e
“combativos” sé tenderia a aumentar, consolidando-se (a0 menos momentaneamente) na
formagao das duas centrais sindicais — quando o PCB, por razdes taticas, escolheria
permanecer atrelado a setores conservadores do movimento sindical. E provavel que tal
escolha tenha sido (sendo a tnica plausivel naquele momento) pelo menos a mais “facil”.
Aos pecebistas, pareceu mais seguro disputar com os setores conservadores, e fazer valer
suas posicoes, hegemonizando a CGT. A alternativa seria conviver com os setores mais
“combativos”, que controlavam a CUT e possuiam, em relacdo ao PCB, a vantagem de um
discurso igualmente progressista, mas calcado numa insercdo ja consolidada nos setores
sindicais sobre os quais a CUT tinha ascendéncia. Outro fator importante diz respeito ao
tipo de insercdo sindical do PCB. E razodvel supor que o PCB fincava raizes nos setores
mais tradicionais do movimento sindical“g, enquanto o “novo sindicalismo” decididamente
guardava relacdo com os setores de ponta do capitalismo, consolidados (e em parte

gestados) nos anos do regime militar-tecnocratico. O PCB nao soube de maneira geral

17 «Og comunistas do ABC e a greve (maio de 1980)”, Comité de Zona do ABC do PCB/SP, ibid., pag. 96.
"8 Sem contar que quase todos os seus principais lideres eram oriundos do sindicalismo pré-1964, o que
mostra a dificuldade e demora de renovacdo das liderangas partiddrias — além da fraca insercdo do partido no
“novo sindicalismo”. Uma parte das bases pecebistas, relacionada com os setores modernos da producio, teria
enormes dificuldades em se fazer ouvir pela direcdo partidaria.
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sensibilizar tais setores, que marcharam em peso para a formacdo da CUT, enquanto aos
pecebistas ndo restaram muitas op¢des além de buscar preservar as bases que ainda
mantinham sob sua ascendéncia. De qualquer forma, a ilusdo da possibilidade de
hegemonia (ou mera sobrevivéncia) pecebista na CGT levou o partido a atuar por varios
anos numa central sindical dividida e progressivamente enfraquecida — que terminaria
cindida em trés, enquanto a CUT (hegemonizada pelo PT) atravessou a década de 1980 em

: 11 . cps e
constante crescimento'"”. Seriam anos dificeis para o PCB:

Se no passado, apesar de suas propostas de unidade, o partido sempre se pautou pelo embate
e disputa de posi¢des com os “pelegos”, neste novo quadro, experimentando agora a
existéncia de um grupo que lhe pressionava a esquerda, um grupo nada desprezivel ou
distante das bases, o PCB langava-se a uma posi¢cdo de maior identidade com os setores
conservadores. Podemos dizer que ela garantird a derrota do partido em termos de hegemonia
e representatividade no interior do movimento sindical, e em termos de representacdo dos

interesses dos trabalhadores no plano politico mais geral.'*

Assim como encontrou dificuldades para lidar com o sindicalismo ligado aos setores
de ponta do capitalismo brasileiro, o PCB desenvolveu uma relacdo dificil com o partido

associado aqueles setores — o PT. Quando iniciou-se o movimento pela fundacdo do

N

partido, em 1979, os pecebistas (favordveis a manuten¢do da unidade oposicionista em

torno do MDB) reagiram pelas paginas do Voz Operdria:

Nao reivindicamos o monopdlio da representacdo dos trabalhadores, embora lutemos
legitimamente pela hegemonia no movimento operdrio (condi¢do da futura hegemonia deste
na sociedade). Mas, em nome dos interesses mesmos dos trabalhadores, que sempre
soubemos defender, fazemos trés perguntas: 1) € justo confundir as atividades do movimento
sindical com as de um partido politico, seja ele qual for? 2) A reacdo, os patrdes, ndo t€m um
grande interesse na divisdo politica dos trabalhadores? 3) Nao hd risco de que uma certa
confusdo se estabeleca e de que forcas e personalidades que atuam na esfera politica
manipulem em proveito préprio as melhores inten¢des de muitos desses companheiros?''

"% A respeito do tema, cf. SANTANA, Marco Aurélio. Homens partidos, op. cit.

"% Ibid., pag. 212. Deve-se recordar que havia militantes do PCB mais préximos do “novo sindicalismo” e
simpdticos a CUT, que tiveram que acatar a decisdo da maioria e continuar atuando na Conclat e mais tarde
na CGT. De certo modo, havia uma falta de sintonia entre a experiéncia da maioria da dire¢io pecebista no
exilio e a da maioria das bases no Brasil. Isso de alguma forma se refletiria também nesse processo, no qual
setores do partido se identificavam com as posi¢des e liderangas do renascente movimento sindical. E
razodvel supor, portanto, que houvessem variadas opinides no interior do PCB acerca do “novo sindicalismo”
e do PT.

21 “Um novo partido dos trabalhadores?”, Voz Operdria, n.° 155, fevereiro de 1979, pag. 5.

59



Quando a fundacdo de ‘“um partido de trabalhadores a mais” se tornou fato
consumado, novas vozes, um tanto mais tolerantes, se levantaram para saudar a iniciativa,
desta vez nas pdginas do novo 6rgdo do partido, o Voz da Unidade. Compreendia-se a

fundagdo do PT como

um fendmeno profundamente positivo e, como tal, deve ser saudado por todos os democratas,
independentemente de filiacdo ideoldgica ou politica. (...) De nossa parte, esperamos que o
PT se transforme nesse grande partido democritico de massas (...) situado no espectro
ideolégico a direita do Partido Comunista, uma vez que nfo coloca explicita e abertamente a
questdo do socialismo.'*

Cerca de um ano depois, no editorial “Nova sauda¢do ao PT” (26 de junho de 1981),
o novo partido € visto de maneira mais positiva. Elogia-se o partido por ter organizado e
inserido na vida politica setores populares antes marginalizados. Afirma que o PT se definia
cada vez mais como de esquerda e socialista, e por tudo isso era o aliado preferencial do
PCB. Critica, no entanto, a politica que para eles o PT promovia de “desrespeito a
autonomia dos movimentos sociais, de divisdo e partidarizacdo do movimento sindical.”'*
Mais tarde, foi anunciada uma tentativa de aproximacao entre os dois partidos: um encontro
realizado entre a Executiva Nacional do PT e representantes da direcao pecebista, em junho
de 1983 — no que seria o primeiro encontro oficial de um 6rgao de dire¢do do PCB com a
direcdo de outra agremiagdo. A reunido discutiu um programa de atuacido conjunta entre os
dois partidos, e aventou-se a possibilidade de uma aproximacgao eleitoral. Nada disso seguiu
adiante. E possivel que a opcio titica do PT (também derivada de certa posicio de auto-
suficiéncia), avesso a aliancas, tenha pesado nesse momento, mas a matéria da outra pista
interessante, ao citar a declaragdo do dirigente pecebista Theodoro Mello: “ndo vemos no
momento condi¢des favordveis para a unidade e o fortalecimento da classe operdria para se
criar agora e ja a CUT.”'* Logo depois a CUT seria fundada, a revelia do PCB, com apoio
integral do PT. A atuacdo no movimento sindical era fator central naquele momento para
ambos os partidos. As desavencas entre PCB e PT eram ainda muito maiores que seus
possiveis pontos de contato — a ponto dos petistas merecerem pesadas criticas na declaragao

final do VII Congresso do PCB (concluido em janeiro de 1984):

122 «Saudando o PT”, Voz da Unidade, n.° 10 (05/06/1980), pag. 1.
12 «“Nova saudagio ao PT”, Voz da Unidade, n.° 62 (26/06/1981), pag. 1.
2 Voz da Unidade, n.° 159 (30/06/1983), pag. 5.
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A sua falta de compromisso com a experiéncia do movimento, a sua falsa idéia de que a
histéria do movimento operdrio comeca com eles, a auséncia de uma concepg¢do critica e
madura, os interesses politico-partidarios com que se envolveram e as correntes que passaram
a catalisar na organizacdo politica que criaram, o Partido dos Trabalhadores (...), levaram-nos
a superestimar sua propria for¢a, a menosprezar o arco de aliangas necessdrias as lutas da
classe operdria, ao desenvolvimento de uma proposta politica divisionista e a uma inclinagdo
pelo basismo e pelo espontaneismo. (...) Além de discriminar os comunistas, orientam-se, na
maioria dos casos, para a formagdo de direcdes [sindicais] petistas, sem espacos para outras
correntes e, desprezando o trabalho com dire¢des e camadas sindicais mais atrasadas, jogam
no isolamento, o que lhes tem valido derrotas no movimento e em eleicdes sindicais.

Freqiientemente transplantam para o movimento sindical o sectarismo, o dogmatismo e a

a o . . 125
auséncia de uma politica de ampla alianca contra o regime .

Percebe-se a dificuldade do PCB em lidar com um fendémeno novo na politica
brasileira: um partido de massas com forte ascendéncia operdria, grande insercdo nos
movimentos sociais e relacionado aos setores mais pujantes do movimento sindical naquele
momento. Ou seja, um partido com grande potencial para ocupar exatamente o espaco que
o PCB buscava hegemonizar desde sua fundacido. Sem divida, um adversério em potencial,
que poderia tornar-se um entrave ao projeto pecebista. Assim, os pecebistas nutriram um
necessario respeito ao PT, ao mesmo tempo em que o acusaram de ‘“‘sectarismo” ou
“esquerdismo” em alguns momentos e de “socialdemocratismo” em outros. Os pecebistas
iam reconhecendo aos poucos o crescimento € consolidacdo do PT (muitos a principio
apostavam em seu fracasso), ao mesmo tempo em que buscavam se diferenciar dele
(declarando-se os verdadeiros representantes dos trabalhadores, por sua “experiéncia”,
“sensatez” politica e a defesa aberta do socialismo). Tratava-se de uma maneira de manter a
crenca em dias melhores, que possivelmente viriam com a legalidade e a disputa em campo
aberto. Quando isso ocorresse (acreditava-se), o PCB poderia recuperar seus dias de gloria.

Como se sabe, ndo foi o que se viu. O PT ocuparia definitivamente o papel de
partido hegemonico nas esquerdas e no movimento sindical que outrora havia sido do PCB,
tornando-se ainda uma real alternativa de poder (algo que o PCB, por contingéncias da
politica brasileira e de sua prépria esséncia, nunca pdde ser). Assim, para muitos pecebistas
ficou a percepcao (correta, mas nao exatamente pelos motivos apontados por eles) de que
houve uma forte relacio entre o surgimento do “novo sindicalismo” e do PT e o “ocaso” do

PCB. Vejamos algumas passagens carregadas desta percepg¢ao:

5 . . . . .. . o ~
12 Partido Comunista Brasileiro. Uma alternativa democrdtica para a crise brasileira. Sdo Paulo: Novos

Rumos, 1984, pags. 107-108.
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o campo nosso foi ocupado por outro. Isso na realidade para mim ficou gritante quando a
gente chegou aqui porque eu pensava por exemplo que as nossas figuras sindicais (Hércules,
Geraldio, o Lindolpho Silva que era do campo, e outros) fossem recebidas pelo movimento
sindical. Nao era isso. J4 ndo era mais isso. Esses anos ndo se passam impunemente. O
terreno nessa drea estava ocupado, e o que estava nascendo, despertando a curiosidade deles,
o interesse, era o PT mesmo. %

E muito comum nos depoimentos colhidos a idéia de que houve um movimento
consciente por parte do regime em retardar ao maximo a legalizacdo do PCB, enquanto o
PT, com a vantagem da legalidade, consolidava suas posi¢des (talvez a principal vantagem
petista, na concep¢ao de vdarios depoentes). Da mesma forma, o “novo sindicalismo”

surgiria no espago deixado pela repressao anterior ao sindicalismo e ao partido:

Quando houve o golpe, o movimento sindical foi o mais atingido no pais. Fecharam os
sindicatos, prenderam dirigentes sindicais, mataram alguns deles, outros fugiram, outros nao
querem mais nada, enfim, liquidaram com o partido no movimento sindical. Nesse mesmo
processo se formou ai (ou quase no mesmo processo) o chamado PT, que nunca sofreu
clandestinidade. Ele entrou mesmo para isso, para fazer uma contrabalanca do PCB. E eles
estando na legalidade tiveram mais facilidade de conseguir montar um esquema sindical
correspondente ao nome que ele tinha (Partido dos Trabalhadores), porque o cidaddo prefere
trabalhar mais na legalidade do que clandestino. Ele e todos nds. O PT nasce legal, nunca foi
clandestino, nunca foi cassada a legenda, nem deputados... Entdo de maneira que de um lado
o golpe segue nos comunistas, do outro lado se libera o PT... Isso facilitou que o movimento
sindical se inclinasse mais para 1d, do lado do PT, com a ideologia esquerdista que o PT
trazia embutido melhorou mais ainda, o laco que eles mantinham com o movimento operario
j4 estava se desenvolvendo.'”’

Faz-se questdo de desmistificar a “novidade” do “novo sindicalismo” e a representacdo dos

trabalhadores reivindicada pelo PT:

Se pegar 14 atrds no sindicalismo de S@o Paulo, o Lula entra no movimento sindical via
interven¢do do sindicato. Essa histéria do novo movimento sindical foi em funcdo do
esvaziamento, do espago deixado em branco pelos comunistas e trabalhistas na época. (...) O
PT ndo era partido operdrio, ninguém fala isso! Naquela hora o movimento operdrio era
aquele ali. Mas se o PCB fosse legalizado naquela altura vinha com toda a tradi¢do, com
todos os companheiros vindos do exilio que estavam espalhados por ai, a intelectualidade que
era do partido... Isso tudo foi absorvido pelo PT. O partido estava legal, a gente ndo era legal.
Nio tinha espaco na politica.'*®

126 Severino Theodoro de Mello, op. cit.
27 Geraldo Rodrigues dos Santos, op. cit.
128 Gilvan Cavalcanti Melo, op. cit.
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A forca contida nesses depoimentos estd na confirmagao da importancia atribuida a
falta de representatividade dos pecebistas no renascente movimento sindical progressista e
ao surgimento de um partido nos moldes do PT para o enfraquecimento do PCB. As
explicacdes aventadas pelos ex-pecebistas nos dias de hoje podem ndo dar conta de tal
fendomeno — ou pelo menos de seus principais fatores, ja que algumas observagdes
reproduzidas acima t€m sua razdo de ser'?, pelo menos enquanto fatores secundérios, que
aceleraram e consolidaram aquela tendéncia. Mas, de qualquer forma, a simples
necessidade de formulagdao dessas explicagdes (temperadas com variadas doses de
ressentimento) aponta o golpe que representou para os pecebistas a ascensdo de um
movimento de trabalhadores indiferentes ou francamente hostis ao PCB, e de um partido
que se autoproclamava dos trabalhadores — igualmente indiferente ou mesmo hostil ao
partido até entdo auto-referido como a vanguarda da classe operdria. Agora, imensos
setores do operariado rejeitavam aqueles que pretendiam representd-los. Certamente um
duro golpe, sentido até os dias de hoje.

Como foi visto até aqui, o periodo da Abertura trouxe uma série de dificuldades ao
PCB. A repressao imposta pelo regime, sua ilegalidade, o surgimento de setores modernos
do sindicalismo (frutos de modifica¢des sociais mais profundas as quais um partido como o
PCB teve dificuldades de se adaptar), a criacdo do PT — tudo isso se somou (e alimentou) as

profundas divergéncias entre os pecebistas, analisadas a seguir.

Em busca da revolugao: a cisdao de Luiz Carlos Prestes

E dificil definir um marco inicial das divergéncias entre as posi¢des de Luiz Carlos
Prestes e as defendidas pela maioria da direcdo pecebista. O que se pode afirmar é que na
virada da década de 1960 para a de 1970 ja haviam certas diferencas, que progrediram e se
cristalizaram no periodo do exilio. O fato é que na volta ao Brasil, no final de 1979, Prestes

(e seu grupo, naquele momento ja delineado) e o restante da direcdo ja se encontravam

'2 0 PT de fato levou vantagem por ter sido legalizado antes do PCB, bem como a repressio sofrida pelos
pecebistas ao longo da ditadura contribuiu para seu afastamento dos setores mais pujantes do sindicalismo,
para ficar somente nestes dois exemplos.
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inteiramente incompatibilizados. O que se viu a partir dai foram debates e trocas de
acusacoes pela imprensa, seguidas da saida de Prestes e de alguns outros dirigentes (além
de um grande nimero de militantes de base, s entdo realmente inteirados acerca das
disputas ideoldgicas e de poder na agremiacao).

Como tudo comegou? Segundo declaragdes do proprio Prestes, suas divergéncias
com a maioria dos dirigentes do partido jd estariam presentes no episédio da decisdo do
envio de parte do CC para o exilio em 1971 (Prestes seria o primeiro exilado, no mesmo
ano), o que para ele “ndo se tratava de seguranca coisa nenhuma, mas de um golpe (...) a
direita resolveu me afastar. Percebi a manobra, mas resolvi acatar a decisao do CC. Sempre

fui disciplinado.”130

No exilio soviético, mais isolado do que nunca do resto do CC que
oficialmente comandava, Prestes passou por um processo de radicalizacdo de suas
concepcdes, 0 que em retrospectiva nido parece surpreendente para alguns: “com a
concepcdo de marxismo que ele tinha, a gente sabia que isso ia acontecer mais cedo ou
mais tarde, ia acontecer essa guinada dele. Talvez pelo isolamento dele 14... [na URSS] o
simbolo que ele representava como lideranca mundial, num pais socialista™"*".

Com a ida de quase toda a direcdo para o exilio entre 1975 e 1976, Prestes voltou a
ter contatos esporddicos com seus companheiros e entdo aflorou a violenta luta interna,
centrada no embate entre duas concepgdes distintas acerca do regime ditatorial (e
conseqiientemente do caminho para sua superacdo). “Prestes e um pequeno grupo
(composto por sua filha, Anita, e Marli Vianna) sustentavam que o terror fascista que se
abatera sobre o Pais perduraria enquanto os monopdlios dominassem a economia brasileira.
Por essa 6tica, a luta contra a ditadura seria extraordinariamente longa e o partido deveria

. C . .. . 132 .~
preparar quadros no exterior para dirigir as suas atividades no Brasil.” 32 Na visdo de um

dos dirigentes do partido,

esse pessoal vai (...) defender uma teoria de que o partido desde 1945 estava errado, estava
em aliangca com a burguesia, tinha que se refazer todo o processo revoluciondrio brasileiro,
veja que era uma coisa totalmente subjetiva, mudar a tatica, mudar a estrutura do partido, e o
Prestes assumiu isso. Mas isso estd evidentemente em contradi¢do absoluta com o processo
politico brasileiro. O Brasil estava caminhando para a democracia com um processo de

130 MORAES, Dénis de, VIANA, Francisco (orgs.). Prestes — lutas e autocriticas. Rio de Janeiro: Mauad,
1997, pags. 247-248.

B! Gilvan Cavalcanti Melo, op. cit.

132 ALVES FILHO, Ivan. Giocondo Dias — uma vida na clandestinidade. Rio de Janeiro: Mauad, 1997, pag.
138.
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acumulacdo de forcas, entdo toda a previsdo de que o fascismo era permanente, eterno no
Brasil enquanto tivesse capitalismo vai se esboroando.’

Logicamente, a percepcdo por parte da maioria da direcdo de que o Brasil
caminhava para a democracia levava a uma proposta diversa: a manutencdo da idéia da
“frente democratica”, a op¢ao por aliancas amplas, policlassistas, com o objetivo principal
de derrotar a ditadura de forma gradual, pacifica, negociada (enquanto Prestes, negando
aliancas com setores da burguesia e liberais, preferiria uma “frente de esquerda”,
hegemonizada pelo operariado, e um partido revoluciondrio, classista, que propusesse sem
subterfugios a revolugdo socialista como objetivo a ser alcancado).

A luta interna foi se acirrando a cada encontro do CC no exilio. Ocorreu entdo um
episddio um tanto obscuro envolvendo o dirigente José Salles, pretenso “homem de

confianca” de Prestes. Segundo Pandolfi,

Por sua [de Prestes] indicagdo, José Sales, a quem gostaria de fazer seu sucessor, foi
nomeado coordenador dos trabalhos da Comissao Executiva do Comité Central. Acusado de
malversagcdo de fundos, Sales, contra quem nada foi oficialmente provado, foi afastado do
cargo. No final desse desgastante processo, Prestes estava incompatibilizado com a maioria
da diregdo do partido."**

Cristalizava-se uma oposi¢do a Prestes. Em 1978, o “Cavaleiro da Esperang¢a” ainda
conseguiu influir no teor da Resolucdo Politica do CC, obtendo a inclusdo do seguinte
trecho (que buscava diferenciar a proposta pecebista — a “democracia socialista” — das
propostas “reformistas” ou “social-democratas” de outros setores da oposicdo): “Os
comunistas reconhecem que ndo s@o idénticas as concep¢des de democracia que circulam,
explicita ou implicitamente, entre as diversas correntes de oposicdo.”'” Mas a
diferenciacdo do PCB como defensor de “um tipo de democracia mais avancada” (como
defendia Prestes) ndo foi adiante. O partido continuou cerrando fileiras com a ampla frente
oposicionista — sem uma defini¢do mais consistente de um perfil proprio, marcadamente
classista e revoluciondrio. Na reunido de janeiro de 1979, Prestes prop0s que parte da
direcdo voltasse clandestinamente ao Brasil para reorganizar o partido nos moldes

propostos por ele. O CC rechagou essa proposta, com base na percep¢do de que a Abertura

133 Givaldo Siqueira, op. cit.
13 PANDOLFI, Dulce. Op. cit., pig.219.
133 CARONE, Edgard (org.). Op. cit., pag. 392.
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estava indo adiante no Brasil, e de que a crescente campanha pela Anistia em breve seria

136

vitoriosa, permitindo que todos voltassem ao pais legalmente ™. Ainda se buscou de ambos

os lados uma conciliagdo. Prestes fez uma autocritica reconhecendo perante seus
companheiros de direcdo que havia em sua atuacdo recente tracos de “direcdo paralela™’.
Por seu turno, a dire¢do reelegeu Prestes ao cargo de secretdrio-geral. No entanto, o clima
conciliador durou pouco e o0 movimento decisivo veio de Prestes, que em agosto do mesmo
ano decidiu ndo mais se reunir com o CC (recusando na prética o cargo mdximo do partido,
que seria ocupado apenas em maio de 1980 por Giocondo Dias). Na volta ao Brasil, em
outubro, iniciou um movimento oposicionista a dire¢do do partido, terminando por afastar-
se do PCB - e levando com ele um sem-ntimero de militantes pecebistas que concordaram
com suas criticas, além de dirigentes histéricos como Agliberto Vieira de Azevedo e
Gregério Bezerra'™®.

A disputa publica na volta do exilio, como se sabe, causou perplexidade a maioria

dos militantes pecebistasm.

Havia de fato poucos elementos disponiveis a quem
permaneceu no Brasil que proporcionassem a exata nog¢do da divisdo na dire¢do do partido.
A comunicagdo entre dire¢do e bases (naquele momento em processo de reorganizacdo e
integracdo) era dificil, traduzindo-se em esporddicas viagens de membros do partido e no
material produzido no exilio (o Voz Operdria e documentos oficiais). Em 1979, dois sinais
importantes haviam sido emitidos. Em abril, Anita Prestes publicou no Voz Operdria um
artigo esclarecedor, “A democracia por que lutamos”, que evidenciava a presenga de

concepcoes diferentes acerca da democracia no interior da direcao pecebista:

nosso Partido proclama abertamente seu objetivo final como sendo o socialismo, ou, em
outras palavras, a democracia socialista — a democracia mais completa e avangada que
conhecemos, a democracia mais ampla em todos os terrenos: econdmico, social e politico; a

136 Na mesma reunifio, Anita Prestes e Marli Vianna se afastariam do CC, reconhecendo a impossibilidade de
levar a luta interna pelo controle da dire¢do adiante.

7 Quem afirma isso é Theodoro Mello, em depoimento a Ivan Alves Filho (op. cit., pag. 139).

1% Estes ndo apenas seguiam um lider carismético, mas manifestavam desta forma um profundo
descontentamento em relacao aos rumos do partido, buscando resgatar elementos que sempre haviam sido
parte integrante do “ser pecebista” — que vinham sendo secundarizados pela dire¢dao do partido. Prestes, na
verdade, simbolizava naquele momento esse sentimento de descontentamento vivido por muitos pecebistas.
Foi principalmente em funcdo disso que atraiu tantos aderentes.

139 Obviamente, havia varias divergéncias nas bases pecebistas, mas a situa¢éio de clandestinidade, a
desorganizacdo do partido e o afastamento da direcdo central fizeram com que tais divergéncias s se
delineassem com mais clareza no momento da Anistia e de uma maior organizacio partidaria.
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democracia para a classe operdria e todos aqueles que de uma forma ou de outra sdo hoje
atingidos pela opressdo capitalista. '’

141

9

Outro indicio veio de um caderno especial do Jornal do Brasil sobre o PCB

no qual, nas entrelinhas, se podia nitidamente perceber que Prestes estava isolado no Comité
Central. No Caderno, ndo havia entrevista sua. Como sua porta-voz, Anita Leocddia Prestes
falou uma linguagem totalmente oposta a dos demais dirigentes do partido, recusando a tese
da democracia burguesa como objetivo estratégico. Destoando ainda mais da linguagem dos
seus companheiros, ela chegava até a por em questdo a via para a revolucao, admitindo que
tanto podia ser a via pacifica, quanto a via armada.'*

O Voz Operdria apressou-se em negar a matéria (deixando claro que naquele momento

buscava-se manter as divergéncias em segredo), que para o jornal pecebista

tenta apresentar o PCB como uma organiza¢do dilacerada por conflitos de grupos e
individuos. O que € preciso ndo perder jamais de vista é que as discussdes que se travam no
Partido correspondem a busca do melhor caminho para lutar pelos interesses do povo e da
nag¢do. (...) Mas isto nfo é o mais importante, na medida em que estamos todos unidos pela
Vonta3§ geral de militar no partido e na medida em que conservamos nossa unidade de
acdo.

Os meses seguintes se encarregaram de inviabilizar qualquer tentativa de encobrir as
divisdes do PCB. Iniciou-se a campanha aberta de Prestes contra a linha oficial do partido,
que teve na Carta aos Comunistas (marco de 1980) seu principal marco. Nela, o secretério-

geral afirmava que

um partido comunista ndo pode, em nome de uma suposta democracia abstrata e acima das
classes, abdicar do seu papel revoluciondrio e assumir a posicdo de freio dos movimentos
populares, de fiador de um pacto com a burguesia, em que sejam sacrificados os interesses e
as aspiracdes dos trabalhadores. (...) Reconhecendo que sou o principal responsédvel pela atual
situacdo a que chegaram o PCB e a sua dire¢@o, assumo a responsabilidade de denuncié-la a
todos os C(l)ﬁlpanheiros, apelando para que tomem os destinos do movimento comunista em
suas maos.

A direcdo do partido tomou a partir dai as decisdes esperadas. Publicou alguns

documentos de resposta a Prestes (acusando-o de “esquerdista” e “caudilhesco’”) e nomeou

0 Voz Operdria, n.° 157, abril de 1979, pag. 8.

41«0 PCB encara a democracia” (20/04/1979). Caderno especial contendo entrevistas com os principais
dirigentes do partido.

142 MORAES, Dénis de, VIANA, Francisco (orgs.). Op. cit., pag. 257.

143 «A politica do PCB e a opinido publica”. Voz Operdria n.° 161, agosto de 1979, pag. 8.
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um novo secretdrio-geral, Giocondo Dias, que viajaria em agosto de 1980 para a URSS,
Portugal, Franca e Itdlia, segundo ele porque ‘“somos parte do movimento comunista
internacional e tinhamos de informar a todos os interessados as ultimas decisdes do Comité
Central. Mas quem vai resolver os nossos problemas somos nds, € aqui no Brasil. Ninguém
poderia intervir nos nossos problemas e todos com os quais mantivemos contato se

145
7 Prestes tentou no mesmo

manifestaram de acordo com as decisdes de nosso coletivo.
periodo obter o apoio dos soviéticos — sem sucesso. Apesar disso, continuou um defensor
da URSS: “Eu via no comité central posi¢cdes oportunistas de direita, € o oportunismo de
direita leva (...) inevitavelmente ao anti-sovietismo. A Unido Soviética é o centro da
revolucdo mundial e todo aquele que tem uma posicao de direita acaba por se chocar com a
i L 25146
Unido Soviética.
Arménio Guedes, importante referéncia dos “renovadores”, discordaria mais tarde

dessa perspectiva:

Prestes (...) acusa a direcdo do partido de ser “anti-soviética”. Na verdade, ndo é. As posi¢des
de Prestes e a do grupo da direcao atual do partido, na realidade, sdo muito semelhantes. Nao
s6 enquanto concepg¢do do partido, mas também enquanto concep¢do de socialismo. Eu acho
que eles ndo sdo capazes de definir as divergéncias existentes entre eles, porque talvez
estejam muito mais em jogo questdes relacionadas com o controle do aparelho partidario do
que propriamente concepgdes.*’

Essa avaliacdo ndo seria a mesma da maioria de seu grupo no auge da disputa. E razodvel
supor que houve uma espécie de “alianca ticita”, informal, entre a maioria da direcdo e os
(13 2 13 3 2 .

renovadores” contra os “prestistas”. Somente mais tarde, com o afastamento destes, a
polarizacdo passaria a ser entre o grupo hegemonico da direcdo e os “renovadores”. Um
membro deste grupo fala abertamente em seu depoimento: “chegou um momento em que
todos nds tivemos que até cerrar fileiras com a dire¢do do partido contra o Prestes, a favor
do isolamento do Prestes porque a gente viu que a questdo principal na época era evitar que

o partido se ‘prestizasse’. Mas a gente ndo desconhecia as diferencas com a dire¢ao

'* Luiz Carlos Prestes, “Carta aos comunistas”, apud. PANDOLFI, Dulce. Op. cit., pag. 220.

145 «Djas reitera autonomia do PCB no movimento comunista internacional”. Voz da Unidade, n.° 19
(08/08/1980).

146 «“Entrevista: Luiz Carlos Prestes”. Socialismo e Democracia. Sdo Paulo: Alfa-Omega, n.° 1, janeiro de
1984, pags. 86-87.

147 “BEntrevista com Arménio Guedes”. Socialismo e Democracia. Sio Paulo: Alfa-Omega, n.° 6, abril de
1985, pag. 36.
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partiddria.”'*® Entre Prestes e a maioria da direcdo, notavam diferencas mais que suficientes
para uma opg¢do. Por seu turno, os “prestistas”, no entanto, ndo viam maiores diferencas
entre os outros setores, vendo-os na realidade como um sé — e foi de fato como um tnico
grupo que eles se portaram no combate ao “prestismo”. Anita Prestes, em artigo intitulado
“A que heranga os comunistas devem renunciar?” (1980), apresentou nomes de notorios
divulgadores de teses “renovadoras” (como Leandro Konder, Marco Aurélio Nogueira e
David Capistrano Filho) como defensores da “atual linha politica do PCB”'*’. Nesse
mesmo artigo, a autora fez importante distin¢do: discordando da associagdo vulgarmente
feita entre a linha do PCB ao longo da Abertura e a influéncia do ‘“eurocomunismo”

pretensamente sofrida por vérios dirigentes pecebistas exilados, Anita Prestes afirmou que

temos que concordar com Leandro Konder, quando este, no artigo intitulado “PCB,
democracia e eurocomunismo”, rejeita a identificagdo, que vem sendo feita por alguns, de
certas posi¢cdes politicas da atual direcio do PCB com as teses do chamado
“eurocomunismo”. Certamente, ndo estamos diante de um desvio “eurocomunista” no PCB.

Como diz Konder, “existe toda uma histéria significativa de aprofundamento da reflexdo em

. . . . . 150
torno da democracia, no interior mesmo do PCB e anterior ao eurocomunismo”.

Uma tradicdo que a autora buscava criticar, classificando-a como uma progressiva
penetracdo da democracia burguesa na estratégia do PCB, que com isso perderia seu
contedido classista e a perspectiva do ‘“‘salto revolucionério” na direcdo de uma sociedade
socialista. Para ela, o partido mantinha hd décadas uma “concepcao estratégica de direita”,
Jj4 que nunca havia colocado a revolugdo socialista na ordem-do-dia, e sim a “revolugdo
nacional-democratica” (ou variantes). Assim, as inumeras oscilagdes “a esquerda” e “a
direita” do partido ao longo de sua trajetéria seriam oscilagdes, na verdade, de “tdtica”,
enquanto a estratégia teria permanecido sempre ‘“de direita”. Isso enquanto as
transformagdes ocorridas na sociedade brasileira, segundo ela, apontavam para a crescente
necessidade de uma estratégia mais radical, bem como para a tendéncia de aprofundamento

autoritario do pais:

'*® Gilvan Cavalcanti Melo, op. cit. Leandro Konder (entrevista ao autor, em 15 de julho de 2004) confirma
essa espécie de “acordo ticito”, lembrando ainda que nomes como Carlos Nelson Coutinho e Mauro Malin
foram chamados a colaborar na redagdo da resposta do CC a Carta aos Comunistas de Prestes.

149 PRESTES, Anita. “A que heranga devem os comunistas renunciar?”. Oitenta. Porto Alegre: L & PM, n.° 4,
1980, pag. 198.

150 Id., cit. KONDER, Leandro. “PCB, democracia e eurocomunismo”. QOitenta. Porto Alegre: L & PM, n.° 2,
1980, pag. 91.
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O desenvolvimento capitalista nas condi¢des de dependéncia e associagdo crescente com as
multinacionais levaria a que o capitalismo no Brasil adquirisse caracteristicas cada vez mais
acentuadas de capitalismo monopolista com todas as suas implicac¢des, incluindo a tendéncia
a reacdo e ao autoritarismo. O que viria a predominar como tendéncia, e isso ficou mais claro
a partir do golpe de 1964, era o processo de limitacdo crescente das liberdades e ndo o de
democratizacdo. Realmente, a democracia — sempre muito limitada no Brasil — ndo passou de
momentos de nossa histéria (...). Nunca foi uma consequéncia natural do desenvolvimento
capitalista, retardatdrio e dependente, selvagem e dificil.""

Com a campanha publica de Prestes contra a linha oficial do PCB, diversos
militantes do partido e bases inteiras se aproximaram dele. O principal elemento de
aglutinag¢do do grupo seria o jornal clandestino Voz Operdria, mantido pelo grupo a revelia
do CC, que havia paralisado sua edi¢cdo em agosto de 1979 para mais tarde apoiar a
fundacdo do Voz da Unidade (um projeto de 6rgao de imprensa legal, voltado para um

152 .
722 ainda

publico mais amplo, inserido no campo da chamada “imprensa alternativa
pujante naquele momento) — por julgar este ultimo modelo mais adequado a0 momento
vivido pelo pais. Os “prestistas” consideraram esse jornal um “6rgdo direitista”, retomando
a producgdo do jornal ilegal, autoreferido como o “érgio central do PCB (dos comunistas
que se alinham em torno das posicdes revoluciondrias de Luiz Carlos Prestes)”. Prestes

parecia acompanhar essas movimentagOes com interesse:

Ha muitas bases do partido que estdo de acordo com as minhas teses. Algumas delas estdo
tomando iniciativas. Eu nao tomo iniciativas. Nao dou ordens a ninguém. Sdo as bases, sdo
os comunistas do partido que t€ém que tomar a organiza¢do em suas maos. Proximamente,
essas bases podem fazer uma conferéncia e eleger comités de defesa do PCB,
independentemente do Comité Central. Esses comités podem eleger, quando for oportuno,
uma direcdo nacional proviséria, em condi¢cdes de convocar um congresso. Nao sei se vai
surgir um novo partido'>>.

E possivel acompanhar as movimentagdes do grupo pelas paginas do “novo” Voz
Operdria. Nele, Prestes falava das “numerosas declaracdes individuais de solidariedade e
apoio que tenho recebido, as resolucdes aprovadas por cinco comités estaduais de integral
apoio a posi¢des que assumi, assim como a constitui¢do de comissoes de defesa do PCB

por numerosas organizagdes de base em Estados como Sdo Paulo, Rio de Janeiro,

B bid., pag. 219.

'32 Para uma andlise mais detida da imprensa “alternativa” (que teve importante papel na resisténcia a ditadura
nos anos 1970 e principio dos anos 1980), cf. ARAUJO, Maria Paula Nascimento, op. cit.

153 MORAES, Dénis de, VIANA, Francisco. Op. cit., pag. 261.
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Pernambuco e Bahia.”">* O Voz Operdria confirmava a cada nimero as declaracdes de
Prestes de que havia a movimentacdo por um Encontro Nacional Provisério, que acabaria
ndo se realizando. O jornal deixa transparecer parte das dificuldades organizativas
enfrentadas pelo grupo para a consecucao de seu projeto, além das divergéncias entre eles —
pelo menos no que tange a questdes organizacionais. Parece que havia uma certa divida (e
as declaracOes de Prestes deixam isso claro) entre a possibilidade de prosseguir numa
disputa interna no PCB (com a defesa por parte de alguns da participacdo no VII
Congresso, em preparagdo naquele periodo) e a necessidade da fundacdo de um novo
partido. Para ilustrar essas dificuldades, pode-se lancar mao da publicagdo de um
“Manifesto do Nordeste brasileiro (dos comunistas que se alinham com Luiz Carlos
Prestes)” (1982), que pretendia “Pugnar pela imediata constitui¢io de Comissao Nacional
Provisoéria, nos termos ja propostos pelo camarada Gregoério Bezerra, que unificando
nacionalmente o PCB, possa encaminhar (...) a luta ideoldgica interna, dirigir as acdes de
massas do Partido, e andar em direcdo a um VII Congresso seguro, democritico e
arnplo”lss. Porém, na mesma matéria, os editores do jornal faziam questdo de frisar que esta
proposta “difere da proposta de organizacdo formulada pela Voz Operéria e defendida pelo
camarada Prestes”, que jd apontava para a “construcao de um partido novo, efetivamente
revoluciondrio.”

O fato é que Prestes ndo organizou seu partido revoluciondrio, apesar de em alguns
momentos ter demonstrado interesse na realizagdo desse projeto. Boa parte dos militantes
alinhados a ele se dispersou. Outros até permaneceram no PCB. E dificil estimar o tamanho
aproximado da defeccdo sofrida pelo partido em decorréncia da cisdo de Prestes. Deve-se
avaliar especialmente o papel simbdlico que a saida do “Cavaleiro da Esperanca” (em
alguns momentos “maior” que o préprio partido) representou: “isso evidentemente
enfraqueceu o partido, ele era fraco, a gente criou poucas organiza¢des no Brasil, e o seu

35156

principal lider chega acusando os demais de traidores, renegados...” ~" Prestes se constituia

num mito que permaneceu para muitos pecebistas mesmo ap0s sua saida do partido:

'3 «“Luiz Carlos Prestes opina sobre o momento politico atual”. Voz Operdria n.° 161, setembro de 1980.
133 “Manifesto do Nordeste brasileiro (dos comunistas que se alinham com Luiz Carlos Prestes)”. Voz
Operdria, n.° 176, janeiro de 1982.

1% Givaldo Siqueira, op. cit.

71



Eu divergia dele. Mas as minhas observacdes ao Prestes ndo eram como as de muitos
companheiros, que diziam até desaforos para o Prestes. Eu ndo reunia condi¢des para ter
divergéncias a ponto de fazer determinadas agressdes verbais contra um homem daquele, que
afinal de contas tinha uma trajetdria, tinha um lastro cultural que eu ndo tinha. Mas eu fazia
minhas criticas independentes a ele, normalmente. Ndo entrava nessa de dizer “vocé € isso,
vocé € reaciondrio...” Ndo vou fazer isso com um homem desses. Mas uns e outros af fizeram
e também ndo adiantou nada, abandonaram a revolugdo, abandonaram as lutas, foram para o
outro lado, uns foram ganhar dinheiro, estio ganhando dinheiro até hoje por ai..."”’

Pode-se até mesmo afirmar que muitos dos que se identificavam com as posi¢coes

defendidas por Prestes acabaram permanecendo no partido naquele momento:

Eu acho que o Prestes tinha uma boa dose de razdo. A forma que ele escolheu ndo foi a forma
adequada. Por outro lado, eu creio que, ndao s6 eu, mas todos adoravam o Prestes. (...) E eu
posso lhe dizer que ndo s6 eu mas muitos e muitos militantes do PCB achamos que o Prestes
ia fundar um partido, e se ele tivesse feito isso, todos nds estarfamos 14. Mas ele ndo quis
fazer isso... E morreu sem dizer por que. (...) o Prestes se equivocou. Porque ele teve tudo na
mao, tudo, de norte a sul, pra até criar outro partido. Ou entdo brigar dentro e ganhar, e ele
nao fez nem uma coisa nem outra. Af eu continuei no PCB, ndo sai. Em nenhum momento o
que eu estou dizendo tira do Prestes esse imenso mérito que ele tem, agora politicamente ele
se equivocou. (...) Prestes extremou uma posi¢do, muito mais uma posi¢do rigida que
propostas extremadas...'”®

De qualquer forma, além da carga simbélica que aquela cisdo representou, € certo que o
partido perdeu um bom nimero de militantes (parte da militdncia mais aguerrida do PCB),
além de seu secretdrio-geral e alguns importantes dirigentes. Nao bastasse o desgaste
sofrido nesse momento, tomavam corpo outras divergéncias que, se (possivelmente) nao
representariam o mesmo que a cisdo capitaneada por Prestes, em termos de perda de

contingentes para o PCB, levariam a saida de seus principais intelectuais.

A democracia na ordem-do-dia

Vinha de longa data a presenga de militantes no PCB mais ou menos organizados

reivindicando um “arejamento” do partido, bem como um aprofundamento da compreensao

137 Geraldo Rodrigues dos Santos, op. cit.

158 Zuleide Faria de Melo, op. cit., confirmando a afirmacéo feita no Voz Operdria n.° 161 (setembro de 1980)
de que havia diversos militantes que ndo romperam organicamente com o CC mas concordavam com as
posi¢des defendidas por Prestes.
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da questdo democradtica em sua atuacdo e programa. A “Declaracdo de Marco de 1958 foi

9

- 15 . . . ) -
sem didvida um marco nesse processo ~ . Porém, € comum a visdo simplificadora

(especialmente por parte dos ex-militantes) que compreende a trajetria pecebista posterior
aquele importante documento como a progressiva vitdria de “concepgdes democraticas” no
seio do partido. Nao foi assim que se deu na realidade. J4 vimos que ocorreram certas
oscilagdes na linha do partido ao longo do periodo ditatorial, refletindo a profunda divisao
que permaneceu em seu interior. A presenca de setores do partido que defendiam um
aprofundamento democratico ao longo de todo o periodo também se fez sentir. Portanto, o
documento de 1958 ndo impds um irreversivel avanco da questdo democréatica no seio do
PCB. O partido continuou extremamente dividido e a democracia ndao era um valor
inexpugndvel para a maioria dos pecebistas ao longo da ditadura — a luta democrética
muitas vezes era vista como “tatica”, sem ser compreendida de forma mais substantiva.
Mesmo com todas as dificuldades para o debate existentes num partido ilegal e
centralizado, havia uma militancia ja identificada com a defesa das propostas democraticas

no final dos anos 1960 (com a presenca de integrantes das lutas dos anos 1950, como

160

Arménio Guedes ). O depoimento a seguir trata das origens desse grupo, bem como da

vida interna do PCB ao longo da ditadura militar-tecnocratica:

eu me incorporei nessa corrente, dos chamados “eurocomunistas”. Todos nés éramos quase
embaixadores do Partido Comunista Italiano, que na época era considerado (e os seus
defensores aqui no Brasil) anti-soviético. (...) A gente trabalhava com essas idéias que
considerava as melhores que tinham, porque entre os partidos comunistas o PCI era o que
tinha uma visdo mais aberta de todas as questdes colocadas pelo movimento comunista
internacional. E ai na chamada Guerra Fria ou se era pré-soviético ou se era contra os
soviéticos! Ent@o havia internamente essas brigas... essas ddvidas... (...) Nas reunides que se
fazia, nas que aconteciam, sempre essa questdo era colocada. Principalmente na fase mais
agressiva. E a culminag@o desse processo foi na chamada Primavera de Praga. Todos nés
estdvamos vibrando com a Primavera de Praga, o socialismo com humanismo, com
democracia, que era o sonho mesmo nosso! (...) Houve uma divisdo forte do partido, e a
direcdo bateu forte na gente, porque na época a gente defendeu a ndo-intervengdo soviética.
Quando aconteceu nés condenamos a intervengao, internamente no partido, € quem na época
escrevia, tinha alguma influéncia, ndo era ligado a miquina partiddria, se expressou, assinou
documento, como pessoas fisicas. Ndo podia ser condenado porque era a visdo que eles

1% Nio se deve esquecer que a Declaracdo foi o resultado final de um processo que buscou (com sucesso)
isolar setores do partido “a esquerda” e “a direita”, para usar o jargdo empregado por eles. Seu contetido trazia
boa parte das propostas dos autointitulados “renovadores” (daquele periodo), capitaneados por Agildo Barata
— naquele momento ja afastados do partido — bem como (¢ bom que se diga) algo das propostas do grupo
“ortodoxo” que mais tarde formaria o PC do B.

' Que se tornaria uma referéncia para esses militantes — uma espécie de lider, mesmo que “sem o menor

talento para lideranga”, como afirmou Leandro Konder em seu depoimento.
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tinham, publica. Agora, quem era da maquina como eu, que estava na clandestinidade, a
pressdo era maior... nas reunides internas a pressao era maior.'®'

Com o exilio da direcio (e também de diversos militantes e de parte da
intelectualidade do partido), parte dessas disputas também se transferiu para o exterior.
Dirigentes como Arménio Guedes e Zuleika Alambert'®?, ¢ membros do partido ligados 2
edicao do Voz Operdria no exilio (ou integrantes da Assessoria da Executiva — “Assex” —
formada na época), como Leandro Konder, Carlos Nelson Coutinho e Milton Temer,
levaram adiante, mesmo no exilio, a luta pelo “arejamento” do PCB. No Brasil, militantes
identificados com aquelas propostas também permaneceram atuantes no momento da
reorganizacao partiddria posterior as “quedas” de 1974-75. No Rio de Janeiro, havia forte
atuacdo das bases de intelectuais no sentido de uma maior “abertura” da vida partidaria. Em
Sdo Paulo, a Comissdo Estadual de Reorganizacdo do PCB, formada em 1977 para
rearticular o partido naquele estado, apresentava em seus documentos formulagdes que
aprofundavam a compreensdo da democracia para além da linha oficial. Defendiam a
democracia e afirmavam a intencdo de “amplid-la e aprofundé-la, por entenderem ser esta a
via para as transformacdes socialistas.”'%? Compreendiam que para “a classe operdria (...) a
questdo da democracia nao é formal nem secunddria, mas substantiva, tatica e estratégica.
Desse modo todas as questdes — também a nacional — se encontram subordinadas a ela.”'**

Com a reorganizacdo das bases pecebistas e o retorno do exilio, os “renovadores”
(malgrado suas diferencas) comecaram a tomar um perfil mais nitido de “grupo”. O artigo
“A democracia como valor universal”, de Carlos Nelson Coutinho'® , foi um dos principais
fatores de identificacdo desses militantes, e a principal peca de divulgacdo e sistematizacao

de suas teses. Nele, o autor procurou demonstrar

Em primeiro lugar, (...) como o vinculo entre socialismo e democracia, com os
desdobramentos requeridos pela evolucdo histérica, é parte integrante do patrimdnio

' Gilvan Cavalcanti Melo, op. cit.

12 A Juta nos anos de exilio foi tdo intensa que ficou para alguns como o marco inicial da luta pela renovagio
do partido: “N6s estdvamos ja fora, na Europa que comecou tudo” (Zuleika Alambert, depoimento cedido ao
autor em 16 de margo de 2004, no Rio de Janeiro).

'3 Comissao Estadual de Reorganiza¢io do PCB/SP, “Comunicado n.° 17, setembro de 1977. In:
NOGUEIRA, Marco Aurélio et. al. (orgs.). Op. cit., pag. 27.

164 Comissdo Estadual de Reorganizacdo do PCB/SP, “Avancar unindo”, marco de 1978, ibid., pag. 34.

195 Esse artigo foi publicado pela primeira vez na revista Encontros com a civilizacdo brasileira em 1979, e
editado em livro (junto a outros escritos sobre 0 mesmo tema) em 1980. Também em 1980 seria publicada
outra importante obra na mesma linha: A democracia e os comunistas no Brasil, de Leandro Konder.
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categorial do marxismo; e, em segundo lugar, (...) como a renovagdo democrdtica do
conjunto da vida nacional — enquanto elemento indispensédvel para a criacdo dos pressupostos
do socialismo — néio pode ser encarada como um objetivo tatico imediato, mas aparece como
o contetido estratégico da etapa atual da revolugio brasileira.'®

Em relagdo a primeira questao, Coutinho afirmou que a democracia socialista ndo seria uma
negacdo da democracia de massas, mas sua superagdo dialética (conservando e elevando a
nivel superior as conquistas desta). Quanto ao segundo tema, o autor criticava a concep¢ao
pecebista da necessidade de uma revolucdo ‘“nacional e democrdtica” anterior a
implanta¢do do socialismo — “nacional” por oposicao ao imperialismo, “democratica” em
oposicdo ao latifiindio. Para ele, tal formulacdo demonstrava que a preocupagdao
democratica do partido restringia-se ao aspecto econdmico.

Em relacdo ao caminho defendido para a democratizacdo brasileira, a maioria dos
“renovadores” concordava em linhas gerais com as proposicdes oficiais de negociagdo e
formag¢do de uma ampla coalizdo intraclassista como caminho para a superacdo do regime.
De forma um tanto simplificada, pode-se dizer que esses pecebistas denunciavam a postura
oficial do partido como uma defesa apenas “titica” (ndo “estratégica” ou “substantiva”) da
democracia (especialmente em seu aspecto “politico”). Também propunham uma “forma-
partido” mais democratizada, e eram em geral mais criticos as experiéncias do “socialismo

real”. Segundo Arménio Guedes, as

divergéncias giravam em torno do modelo de socialismo idealizado por estes dirigentes — que
€ uma concepg¢do baseada no socialismo construido nos paises do chamado “socialismo real”
— e pela opcdo deles em seguir o modelo de partido da III Internacional, principalmente do
partido soviético, modelo em que o centralismo esmaga e afoga a democracia partiddria. (...)
eu vejo a democracia como um valor universal. Nao é possivel imaginar a luta pela
construcdo de uma sociedade socialista sem uma ampla democracia politica, onde os
principios da representatividade e as liberdades fundamentais da pessoa humana sejam
garantidos.'®’

1% COUTINHO, Carlos Nelson. A democracia como valor universal — notas sobre a questdo democrdtica no
Brasil. Sao Paulo: LECH, 1980, pag. 21.

17 “Entrevista com Arménio Guedes”. Socialismo e Democracia, op. cit., pig. 36. Cabe apontar nesse aspecto
o ineditismo desse grupo. A maioria do partido demoraria a admitir as dificuldades do “socialismo real”.
Mesmo reconhecendo parte delas, a andlise internacional aprovada no VII Congresso do PCB ainda
consideraria aquela conjuntura favordvel ao socialismo.

75



Era o inicio da percepcdo no seio do PCB da crise no “socialismo real”'®®. A URSS
convivia nos ultimos anos com um decréscimo de seus indicadores econdmicos € sociais,
demonstrando crescentes dificuldades para a competicio (em vdarios niveis, mas
especialmente no campo tecnoldgico) com as poténcias capitalistas. As causas para a
estagnacdo soviética'® estdo longe de serem esclarecidas pela historiografia. Sdo vérias as
explicacdes possiveis, e algumas das mais coerentes sdo as apontadas pelo historiador
Angelo Segrillo”oz a incapacidade da URSS de acompanhar o avango tecnolégico pelo qual
passaram as economias capitalistas desenvolvidas nesse periodo (notadamente uma
organizacdo mais descentralizada e otimizacdo da produgdo, além do desenvolvimento de
novas tecnologias); gastos crescentes com a drea militar; problemas cada vez maiores com
as diferentes nacionalidades que habitavam o pais; consolidacdo de uma nomenklatura'’’;
entre outras. Segrillo elege a primeira como o motivo central para o desmoronamento do
regime, deixando papel secunddrio para as outras. Ji Eric Hobsbawm'’* aponta motivos
parecidos para o colapso soviético, chamando aten¢do para a inflexibilidade do regime de
economia centralizada de cima para baixo que, se a principio serviu a rdpida
industrializacdo de um pais pré-capitalista e ao projeto do “socialismo num sé pais” (uma
excrescéncia perante qualquer andlise marxista anterior ao advento da URSS), trazia em si
os elementos de sua posterior estagnagdo. A partir de um dado momento, sua inadequagdo a
uma sociedade crescentemente complexa passaria a entravar o proprio desenvolvimento
desta — gerando fendmenos como um “mercado negro” que representava boa parte da
economia soviética e, por outro lado, uma espécie de descentralizacdo extra-oficial do
proprio sistema, na medida em que formavam-se circulos regionais € municipais autonomos
no interior da propria administracdo, baseados em relagdes de clientela (como forma de

fazer funcionar o préprio sistema progressivamente travado).

1% Aqui faz-se necessaria uma importante ressalva. Nio estd entre as intencdes desse trabalho analisar mais
detidamente o complexo fendmeno da crise e derrocada do “socialismo real”. Nas préximas piginas e em
algumas outras passagens do texto, fez-se necessario comentd-la (sempre recorrendo a outros autores), mas
apenas na medida em que tais acontecimentos guardam relacdo com o objeto enfocado aqui: a crise do PCB,
suas razdes e “‘versdes”.

' E com ela de todos os paises do Leste Europeu, que dependiam diretamente dela.

' Que desenvolveu um pioneiro trabalho (em termos de historiografia produzida no Brasil) intitulado O
declinio da URSS: um estudo das causas. Rio de Janeiro: Record, 2000.

"I Termo usado para designar o grupo dirigente soviético, cada vez mais burocratizado e isolado da
populacido, formando praticamente uma elite na sociedade soviética (pretensamente igualitdria).

12 BEm seu A era dos extremos: o breve século XX (1914-1991). Sao Paulo: Companhia das Letras, 1997,
capitulo 13.
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Num contexto em que o regime parecia necessitar de profundas reformas, seria
inimagindvel pensar que a discussdo em torno das liberdades ndo fosse vir a tona. Parecia
evidente que reformas sérias no mundo socialista teriam que passar por transformacdes no
sistema politico. Desde o inicio da constru¢do do regime na Russia em 1917, discussoes
acerca de uma conjugacdo do socialismo com liberdade e democracia tornaram-se
correntes, mesmo entre defensores do nascente regime. Essa conjugacdo, longe de ser
contraditdria, esteve presente na producdo dos principais tedricos socialistas como algo
essencial a qualquer projeto igualitario. Porém, quando regimes identificados com a
tradicao socialista e reivindicando o marxismo como “credo” oficial de Estado comegaram
a se desenvolver em vadrias partes do globo, o que se via estava muito longe do “reino da
liberdade” sonhado.

Essa discussdo se acentuou nos anos 1960, principalmente na esteira dos
acontecimentos de 1968, quando no bojo de intensas mobilizacdes, rebelides e rebeldias
(politicas, culturais, comportamentais, estéticas) que despontaram em boa parte do mundo
ocidental, muitos tentaram buscar alternativas de esquerda ao chamado “socialismo real” e
aos partidos comunistas. Nem o préprio mundo socialista e seus partidos ficaram imunes a
tendéncia. Em 1968, iniciou-se na Checoslovdquia uma onda reformista sem precedentes,
exigida ha muito por trabalhadores, estudantes e intelectuais'”>. Esse movimento, que ficou
conhecido como Primavera de Praga, s6 foi abafado com a invasdo das tropas do Pacto de
Varsdvia (coalizdo militar entre os paises da Europa Oriental) ao pais, lideradas pela URSS,
em agosto de 1968. Nesse meio tempo, alguns partidos comunistas europeus, notadamente
o italiano (que vinha desde os anos 1950 num processo lento mas consistente de auto-
reforma), buscaram reformar sua doutrina, tentando encontrar uma espécie de caminho
alternativo entre a social democracia dos paises da Europa Ocidental e o socialismo
soviético — movimento que ficou conhecido como “eurocomunismo”. Deram énfase a
autonomizacdo em relacdo a URSS, e a defesa da transi¢do pacifica para o socialismo,
valorizando o pluralismo politico e naturalmente negando a férmula da “ditadura do

proletariado”. Os “renovadores” do PCB sdo em parte herdeiros dessa tendéncia

'3 Alexander Dubcek, secretdrio-geral do Partido Comunista daquele pafs, colocou em prética uma série de

reformas, que incluiam maior liberdade de expressdo e imprensa, garantia das liberdades individuais,
descentralizac¢do do poder no Estado e nas fabricas (através de cooperativas), entre outras medidas.
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internacional de aprofundamento da questio democritica no movimento socialista'’*. Sua
luta guarda relacdo, sem divida alguma, com a percep¢do da crise do “socialismo real” e
com as experiéncias reformadoras de préticas e doutrinas levadas adiante por intelectuais e
partidos filiados ao movimento socialista. Mas deriva especialmente da percepcdo da
consolida¢do do capitalismo brasileiro, bem como da valorizagao da democracia politica e
de seu aprofundamento através de um “reformismo ativo” como o caminho possivel para o
socialismo em sociedades “ocidentais”.

Um importante elemento para a divulgagcdo desse idedrio naquele momento (e para a
reunido de seus defensores) seria o semanéario Voz da Unidade, fundado e dirigido (em sua
primeira fase, de 1980 a 1981) basicamente por “renovadores”. O jornal foi desde o
principio apoiado e financiado pela direcdo pecebista (assumindo desde entdo — e até sua
extingdo em 1991 — a func@o de 6rgdo de imprensa principal do partido). Tal apoio
simbolizava naquele momento o “acordo ticito” entre aquele grupo e a maioria da direcao

contra o “prestismo”’. Na percep¢ao de um defensor das propostas democraticas,

A politica democratica dos renovadores fora ao longo dos anos a linha de frente de combate
as concepgdes estreitas e atrasadas do antigo secretdrio-geral. Vitoriosa no interior do partido
a politica democrdtica, isto é derrotado Prestes, soara a hora da restaura¢do conservadora.
Numa formulacdo de sabor staliniano o partido deveria recuperar o seu justo centro. A
retomada da Voz da Unidade deu inicio a campanha preparatéria do VII Congresso. O
partido foi convocado a lutar contra a ameaca revisionista encarnada pelas correntes
renovadoras que haviam dado vida a primeira fase do jornal Voz da Unidade. (...) dizia-se

que uma corrente anarco-liberal de direita ameagava o futuro do partido.'”

Essa “retomada” do Voz da Unidade deve ser melhor explicada. E razodvel supor que por
todo o periodo em que os “renovadores’” hegemonizaram a direc@o do jornal, eles sofreram
toda sorte de pressdes. Houve uma crescente tensdo entre a direcao do PCB e os editores do
jornal, bem como manifestacdes de descontentamento de alguns setores do partido em

relac@o ao contetdo do semandrio. Foi assumido pelos préprios editores que

174 Classificé-los de “eurocomunistas”, entretanto, seria uma forma de desqualificar sua atuag@o. Isso negaria
que o préprio PCB ja vinha desde o final dos anos 1950 vivenciando, com idas e vindas, um processo de
transformag@o interna na direcao de uma nova compreensdo da democracia — processo que alguns de seus
militantes buscavam acelerar e aprofundar.
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Foram muitas as dificuldades, muitos os preconceitos, muitas as tentativas de desgastar e
incompatibilizar a redacdo da Voz com o conjunto dos comunistas. Alguns ndao pouparam
esfor¢os para difundir uma imagem de “grupo” fechado e elitista dos editores, redatores e
colaboradores do jornal, para espalhar a noticia de que a Voz fugia da orientag@o politica dos
comunistas, desligava-se dos movimentos sociais e atrapalhava a prdpria atividade dos
comunistas.'”®

O momento da mudanga de direcdo no jornal, como ndo poderia deixar de ser,
suscita polémicas até os dias de hoje. As lembrancas que Gilvan Cavalcanti, militante
envolvido com a realizagdo do Voz da Unidade, guarda daqueles acontecimentos sao

marcadas pelo autoritarismo da direcdo partidaria:

na briga interna do partido comegaram a ficar de olho no jornal, viram que o jornal era um
elemento em torno do qual a gente se juntava. Os “renovadores”... ele era a sintese do
movimento. (...) Af chegou um momento (...) que houve a ruptura. (...) [A direcdo] Interveio
diretamente, nomeou uma comissdo para cuidar do jornal, nomeou todo mundo (...). Mas
ninguém foi expulso ndo... Af o jornal virou apologia.'”’

Ja Givaldo Siqueira, importante dirigente do PCB, tem outra versdo para o processo:

A Voz da Unidade comegou dentro do quadro do partido a ter coisas que tinham apoio e
outras que ndo tinham. O pessoal de trds combatia inteiramente. A idéia que tinham os
companheiros que o estavam dirigindo naquele momento era de um jornal completamente
independente, que eles estabelecessem o que se fazia e o que ndo se fazia. Mas era um jornal
do Comité Central! E o dinheiro era soviético! (...) havia na época um problema entre nds e
eles: eles eram contrarios a realizacdo de greves. Tinham uma no¢do de que a greve podia
desestabilizar, era provocacdo... tinham uma linha de conten¢do de greves. E nds achdvamos,
ao contrdrio, que se a greve nao fosse de “porralouquice” era um elemento de acumulacgdo de
forcas para o socialismo e para a democracia. Cabia a um jornal do Partido Comunista apoiar
a greve, ndo ficar contra, em defesa da ordem. E isso em outras areas também... Teve o
problema da Poléonia'”®, onde a posi¢do do partido era de apoio, e eles ficaram contra. A Voz
fez a cobertura sem nenhuma interferéncia nossa, claro que nds publicamos 14 a nota da
direcdo nacional, a favor do golpe. (...) Até que chegou uma greve na Ford, e eles resolveram
que ndo iam cobrir, iam falar contra. A direcdo nacional decidiu que ia ter que apoiar.
Chamei o diretor responsdvel pela drea sindical, e falei para ele isso. Eles enrolaram,
enrolaram, ndo fizeram... No dltimo dia desapareceu a redacdo toda, eu fiz, escrevi e botei

'3 PALACIOS, Manuel. “O tempo perdido e o tempo da mudanca”. Presenca. Sdo Paulo: s. ed., n.° 15, abril
de 1990, pag. 133.

¢ Voz da Unidade, n.° 45 (13/02/1981).

"7 Gilvan Cavalcanti Melo, op. cit.

'8 O movimento sindical independente Solidariedade desafiava o regime socialista da Polénia com greves e o
apoio velado da poderosa Igreja Catdlica polonesa, tendo que ser aceito a principio pelo regime, que se viu
obrigado a dialogar com ele. Com o agravamento do conflito, no entanto, o dirigente polonés Eduard Gierek
acabaria caindo (com a anuéncia — para dizer o minimo — do governo soviético), sendo substituido pelo
general Wojciech Jaruzelski. Este decretaria lei marcial em 1981, reprimindo a oposigdo.
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uma manchete: “greve na Ford”. Isso foi o elemento para desatar o processo, todos pediram
demissdo, acusaram a direcio de intervenc¢do, mas era exatamente o contrario.'”

Intervencdo ou ndo, o fato € que sem o controle do Voz da Unidade os
“renovadores” perderam sua principal arma na drdua batalha das idéias no interior do PCB.
Iniciado o confuso processo do VII Congresso, eles lutavam para divulgar suas idéias
através de artigos, enquanto enfrentavam dificuldades para encontrar uma unidade entre os

varios grupos identificados com a “renovagdo”. Segundo Cavalcanti,

a dire¢@o do partido ndo permitia que a chamada “renova¢do” assumisse posicdes no partido.
(...) a direcdo comecgou a prorrogar o procedimento do congresso porque eles sabiam que o
pessoal nosso aqui tinha mais for¢a, queriam ganhar tempo para eles organizarem melhor o
partido, tomarem os contatos dos estados, montarem uma mdquina para manter a direcdo,
para que o nucleo dirigente do partido que estava no exterior mantivesse o controle. E foi
feito isso. Isolaram a gente na época.'*

Siqueira também reconheceu que o tratamento dispensado pela direcdo pecebista aquele
grupo seguiu o padrdo autoritdrio das relacdes de um partido “leninista” com suas
dissidéncias: “nem todos eram tdo renovadores assim, outros eram mesmo, continuam
sendo, até se reincorporaram, outros ndo mas ja tétm uma visdo melhor de nés, mas nés
também fomos em muitos casos intolerantes, usamos com relacio a eles os velhos
principios do centralismo democrético, da autoridade.”"'®!

Nesse processo, importantes setores foram se dispersando e se afastando do partido.
Com a intervencao policial que impediu a conclusdo do VII Congresso em 1982, ele seria
encerrado somente em 1984 — ja sem a presenca da grande maioria daquele grupo. Ainda
em 1982, as bases partidarias mais importantes ligadas a ele no municipio do Rio de Janeiro
foram dissolvidas. Em 1983, a direcdo pecebista promoveu uma interven¢do no PCB/SP,
destituindo a maioria de sua direcdo e levando a dissolu¢do de diversas bases e ao
afastamento de diversos pecebistas por todo o pais. A justificativa para a intervengdo se
baseou no apoio da dire¢do paulista as lutas dos setores mais combativos do movimento

sindical contra diversos “decretos-lei”'®* extremamente restritivos impostos pelo governo

' Givaldo Siqueira, op. cit.

130 Gilvan Cavalcanti Melo, op. cit.

'8 Givaldo Siqueira, op. cit.

182 Como por exemplo 0 2012 (que reduzia os aumentos salariais dos trabalhadores que recebiam de um a trés
salarios minimos).
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federal naquele ano. A direcdo pecebista (entdo denominada Coletivo Nacional de
Dirigentes Comunistas — CNDC), por temor de um retrocesso na transi¢do democratica
provocado por aquela mobilizagdo, acabou condenando o movimento e destituindo a
direcdo paulista — era o dpice de um longo processo de incompatibilizacdo entre as duas
direcdes, iniciado desde a volta dos dirigentes nacionais do exilio.

A direcdo estadual de Sao Paulo respondeu a intervencdo com o documento
“Chegou a hora da verdade”, que acusava a direcdo nacional de estar abandonando os
interesses dos trabalhadores em busca da participacdo em “acdes de cupula” para a
legalizacdo do partido. Propunha a extingdo do CNDC'®. Afirmava ndo querer que “uma
direcdo residual que ndo soube se reproduzir no curso das lutas reais nos conduza a uma

55184

situacdo também residual na sociedade. Recusamo-nos a ser um ornamento. E em tom

de desabafo disparava: “Sdo tantas as reviravoltas, sdo tantos os erros, € tanta a relutancia
em se extrair as licdes dos erros, que quase se desespera de ser comunista.”'®

A dire¢do paulista recebeu o apoio de diversos nucleos e direcdes municipais por
todo o pais. O de maior repercussdo foi o oferecido por intelectuais do Rio de Janeiro (os
que ainda permaneciam no partido naquele momento), materializado na brochura ‘“Para
renovar a politica dos comunistas”, que denunciou “as concep¢des ambiguas sobre o papel
da democracia formuladas pelo CNDC e (...) suas préticas estalinistas de organizagao,
através das quais pretende moldar o partido e conformar sua acdo segundo meia dazia de
dogmas anacronicos acerca do socialismo.”'® Reconheceu “que o socialismo no mundo

encontra-se em crise, entre outros motivos, pelas dificuldades de incorporacdo da questao

s, < . . A 187
democratica a praxis dos comunistas contemporaneos’ %7 Defendeu que o PCB

se oriente pela democracia interna, desenvolva lutas diferenciadas com principalidade na
questdo operdria, viva a questdo cultural de forma intensa e esteja aberto a participacdo de
todos quantos o tenham enquanto instrumento para a viabilizacdo de um processo politico e
nido enquanto executor de profecias ou seita para onde convergem os adeptos de uma

'3 A ser substituido por uma comissdo “composta por membros da direcio residual, membros dos Coletivos
Estaduais realmente existentes e expressdes inegdveis do nosso movimento, como Gregério Bezerra, Luiz
Carlos Prestes, Arménio Guedes e Moisés Vinhas” [Coletivo Estadual de Dirigentes Comunistas de Sao
Paulo. “Chegou a hora da verdade”. In: CAPISTRANO FILHO, David et. al. (orgs.). Hd o que fazer — a
1e8s4querda na Nova Repiiblica. Sao Paulo: Hucitec, 1986, pag. 57].

Id.
' 1bid., pag. 55.
'% Nicleo de Comunistas do Rio de Janeiro. “Para renovar a politica dos comunistas”. In: Para renovar a
llagglz’tica dos comunistas n.° 1. Rio de Janeiro: s. ed., 1983.

Id.
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determinada concep¢do de mundo. (...) Mas este processo que denominamos de renovacio
ndo encontra no CNDC um organizador e sim um obsticulo permanente, um agente
alimentador da pritica — consciente ou ndo — de liquidagio dos comunistas neste pais. E ele
que, na tentativa de se preservar como grupo dirigente, ndo hesita em destruir parcelas
significativas do partido numa perspectiva suicida que vé nesta desagregag@o partiddria mais
um desses expurgos que levam a purificacio e a verdade da doutrina.'™

Essa foi a ruptura definitiva dos “renovadores” com o PCB. Poucos militantes de maior
renome que se identificavam com aquelas concepgdes permaneceram no partido. No
entanto, fora do partido encontrariam extrema dificuldade para manter a unidade ideolégica
e organizativa. Boa parte deles tentaria se agrupar a partir daquele mesmo ano em torno da
revista Presenga. Destes, a maioria permaneceria sem partido, alguns iriam para o PMDB,
outros passariam por este partido para ingressar no final da década no PT. Os ex-dirigentes
paulistas criariam o jornal A Esquerda, progressivamente identificado com as posicoes
petistas, e boa parte deles acabaria ingressando naquele partido. Essa dispersdo mostra que
eles nunca formaram propriamente um grupo coeso. Houve sem ddvida um nicleo
(especialmente de intelectuais) que buscou levar adiante uma politica sistemdtica de
transformacgdo da politica pecebista, mas o movimento que eles denominaram “renovagao”
acabou sendo uma ampla reunido de descontentes com os rumos do partido, representantes
de diversas tendéncias, unificados em torno da luta contra a direcao pecebista e do ideal de
democratiza¢do do partido. Por outro lado divergiam acerca da transicdo democratica do
pais e do “socialismo real”, s6 para citar duas questdes centrais na definicdo de posicoes
naquele momento. Afastados do PCB, perderia-se o fator de unidade e tais divergéncias
aflorariam, fazendo com que tomassem os mais variados rumos. Quanto ao PCB, seguiria
seu tortuoso caminho. Combatidos pelos interessados na “renovagdo democratica” e pelos
defensores do “resgate revoluciondrio”, os velhos dirigentes pecebistas manteriam seu

poder, simbolizado num “justo centro”.

188 1d.
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“Lutar para negociar, negociar para mudar”: consolidacdo do “centro” pecebista

Uma vez mais, concluia-se um periodo de intensa luta interna no PCB. Emergiu

189, que se identificou basicamente a

vitorioso da disputa um grupo um tanto indefinido
partir de sua contraposicao a “prestistas” e “renovadores”, buscando representar de maneira
geral as propostas que vinham sendo defendidas pelo partido desde o congresso anterior (o
VI), que avaliaram como corretas até aquele momento. Em especial, afirmaram simbolizar
a maioria dos pecebistas. Com tudo isso, longe de ser um “terceiro grupo” na disputa
interna pecebista, o que € chamado aqui de “centro pragmatico” representa de fato boa
parte dos pecebistas, e define-se a partir da negacdo aos dissidentes e da valorizacdo da
linha oficial do partido até aquele momento.

Portanto, analisar esse ‘“‘centro pragmdtico” consiste em acompanhar a atuacio
“oficial” do proprio partido, seus referenciais internacionais, sua visdo da Abertura. No
entanto, a evolucdo do partido no final da década de 1970 e principio de 1980 guarda uma
especificidade, que reside na propria presenca ativa de setores oposicionistas. Propostas
antes “oficiais”, a partir do momento em que encontram resisténcias, deixam de representar
simbolicamente o “conjunto do partido”, e passam a ser associadas a apenas um setor,
mesmo que majoritdrio, da agremiacdo. Nesse movimento simbdlico de enfraquecimento,
propostas antes “oficiais” agora sdo apenas “majoritarias”, tendo que disputar espaco com
diversas propostas ‘“ndo-oficiais”. O resultado do processo, mesmo que favordvel ao
“centro pragmadtico”, ndo representaria a completa aniquilacdo das propostas oposicionistas
(mesmo que se concluisse, de certa maneira, uma eliminacdo das oposi¢des). Num
movimento ambiguo, o setor majoritario do partido, a0 mesmo tempo em que se afirmava
reativamente em relacdo aos grupos oposicionistas, incorporava parte das suas proposicoes,
na tentativa de “pacificar” as bases: “As teses democréiticas foram incorporadas de forma
ambigua, produzindo-se uma acomodacdo oportunista com teses de inspiracao opostal.”190

O resultado disso seria o afastamento fisico da maioria dos oposicionistas, enquanto a

direcdo encontrava sua “tdbua de salva¢ao”. No final do processo, a “linha oficial” do PCB

'% Fortalecido naquele momento pela entrada no PCB de uma gama de militantes oriundos do MR-8 e do
MEP, que acabariam se alinhando com as posi¢des majoritdrias no partido.
190 PALACIOS, Manuel, op. cit., pag. 133.
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ndo seria mais exatamente a mesma, nao passaria incélume as disputas. Entretanto, nesse
processo de negacdo dos dissidentes e incorporacdo de parte de suas propostas, a dire¢ao
pecebista mais uma vez conseguiria se manter € se reproduzir, representando
simbolicamente o “justo centro” — em contraposicdo a (mas também incorporando
elementos de) “esquerdistas” e “direitistas”, como ja havia ocorrido em outros momentos
da trajetdria pecebista. Como definir entdo as posicoes dos “majoritarios”?

O caminho defendido por sua principal referéncia, Giocondo Dias, para a superacdo
da ditadura ndo diferia muito do proposto pela maioria dos “renovadores” — mas divergia de

Prestes:

Porque defendemos alianca com liberais — a alternativa hoje ndo € entre capitalismo e
socialismo, mas entre fascismo e democracia. Mas o sectarismo tem caracterizado a atuacio
dos comunistas em relacdo aos liberais, o que dificulta a unidade. (...) A grande tarefa politica
imediata € (...) a unidade de todas as forcas democrdticas contra o inimigo comum, para
conquistar a liberdade politica e varrer a opressio e o terror da vida brasileira.""

No entanto, acerca das criticas de que tal alianca poderia afastar os comunistas da classe
operdria, Dias defendeu que “jamais colocamos de lado as palavras de ordem fundamentais
da revolu¢do nacional e democritica, da luta antiimperialista, antimonopolista e
antilatifundidria.”’”® A énfase da questdo nacional, em contraposicdo ao imperialismo, foi
um importante ponto a separar a andlise oficial defendida pelo novo secretario-geral

pecebista das proposicdes aventadas pelos “renovadores”. Mais tarde, Dias afirmou:

os comunistas entendem que € no contexto da convivéncia democratica que o proletariado
ganhard a hegemonia politica do arco de forgas antimonopolistas que sustentard a transicao
socialista no rumo da sociedade sem classes por que lutamos. O encaminhamento deste
projeto humanista e libertdrio, que ndo exclui colisdes determinadas pela rea¢do dos
privilegiados e dos inimigos do progresso social, entendemo-lo numa 6tica pluralista e de
massas, com a participagio civica de todos os brasileiros patriotas e honestos."”

A presenca de conceitos aparentemente contraditérios como o apelo aos ‘“brasileiros

patriotas” para levar adiante um “projeto humanista e libertdrio”, e a defesa da democracia

3

ao mesmo tempo em que prevé futuras “colisdes” que poderiam colocar a perder a

' Voz da Unidade n.° 23 (05/09/1980).
192 Id
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convivéncia democrdtica, mostram com clareza o momento de transicdo vivido pelo
partido; mostram também a dificuldade de se compreender a questdo democritica de
maneira estratégica (aprofundamento da democracia como caminho para o socialismo), e
nao apenas fdtica (o meio ideal para fazer avangar a luta pelo socialismo).

No campo das referéncias internacionais as diferencas também se faziam sentir. A
maioria dos militantes “renovadores” tinha uma postura critica em relagdo as experi€ncias
do “socialismo real” — e acusava a direcdo do partido de “apologia” aos paises socialistas.

Mas, segundo um dirigente pecebista, a diferenca seria mais aparente que substantiva:

evidentemente todos nds estdvamos errados. Porque todos nés continudvamos prisioneiros da
concepg¢do de “socialismo real”, e o “socialismo real” ja era historicamente uma coisa errada,
invidvel, incapaz de transformar realmente o mundo. Ao contrdrio: impondo ao mundo em
certos lugares retrocessos. Entdo havia um pessoal que era muito afinado com o socialismo
como ele era. Nao tinha que mexer, aquilo estava tudo certo... A questdo democratica ndo
existia; e outras questdes. Dos chamados “renovadores”, todos eram de que aquilo poderia
ser reformado. Uma visdo de reformar o socialismo, e néio se podia... ¢ mesmo os melhores
queriam reformar o que era irreformdvel. Era um sistema ultrapassado e morto na histéria.
(...) A direcdo nossa, por uma série de razdes (até pela luta com o Prestes) era uma direcao
afinada com a URSS (o Movimento Comunista Internacional era um elemento fundamental
no jogo)."*

A direcdo pecebista em linhas gerais apoiava os regimes socialistas'®’, mas
progressivamente esse apoio vinha sendo marcado por certa dubiedade, o que provocava a
acusacdo de Prestes aos dirigentes do PCB de “anti-sovietismo™'*®. O “Cavaleiro da
Esperanca” acabou na verdade assumindo um posicionamento acritico em relacdo a
experiéncia do “socialismo real” — dai a percepcdo de que a direcdo do PCB e os
“renovadores” tinham as mesmas posicdes nesse quesito.

Uma sintese daquele turbulento periodo foi o documento aprovado pelo VII

. L . I ) 197 ~ .
Congresso (Uma alternativa democrdtica para a crise brasileira)®’. Como ndo poderia

193 DIAS, Giocondo. “A proposta dos comunistas”, palestra proferida durante o IV Ciclo de Debates sobre
Problemas Brasileiros, realizado na Assembléia Legislativa do Rio Grande do Sul em 4 de outubro de 1983
(in: O PCB na luta pela democracia: 1983-1985, Sdo Paulo, Novos Rumos, 1985, pag. 31).

%% Givaldo Siqueira, op. cit.

' Em especial os do Leste Europeu. Nutria em relacio 4 China, no entanto, uma postura mais critica.

1% “By ndo posso admitir o anti-sovietismo.” (MORAES, Dénis de, VIANA, Francisco, op. cit., pag. 264).
7 Como vimos, o Encontro Nacional de Comunistas (“fachada legal” para o VII Congresso), foi iniciado em
dezembro de 1982 em Sao Paulo (SP) e interrompido pela Policia Federal, que prendeu todos os seus
participantes, liberando-os pouco depois. Ele acabou tendo prosseguimento clandestinamente ao longo de
1983, através de debates com os delegados levados adiante pela direcdo pecebista, sendo concluido em janeiro
de 1984. O Congresso aprovou quase que por unanimidade a Alfernativa, e elegeu um novo Comité Central.
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deixar de ser, traduziu em boa parte a vitéria do “nicleo majoritario” da direcdo, que
manteve o controle de todo o processo congressual. Mas o curioso € que essa vitdria
significou um delicado equilibrio entre a “conservacdo” e a “transformac¢do” no PCB (entre
o “revolucionarismo” e o “reformismo forte”) — equilibrio que € a esséncia da atuagdo
pecebista naquele momento. Assim, a Alternativa é de certa forma uma materializacao do
que foi exposto até aqui. Vamos a ela.

O PCB preconizava que o0 momento politico que o pais vivia tinha como eixo bésico
“a luta entre o regime, com seu projeto de auto-reforma, e as forcas democraticas, que
pretendem um novo regime, e modificacdes econdmico-sociais tanto imediatas quanto de
cardter estrutural.”'®® Mesmo reconhecendo que no interior da frente democratica havia
outra divisdo (entre os que negociavam “para mudar” — ndo sé o regime mas também seus
fundamentos — e os setores liberais e democraticos da burguesia que negociavam “pelo
alto” — apenas para substituir o regime), a contradi¢do fundamental para os pecebistas
permaneceria se dando por um bom tempo entre os defensores do regime e os democratas
dos mais variados tons — logica que justificou nos anos seguintes o apoio ao governo de
transi¢do de José€ Sarney.

O quadro internacional era visto de maneira geral com otimismo. Reconheciam-se

algumas dificuldades no sistema socialista,

contradi¢des no préprio desenvolvimento, equivocos, deficiéncias e atrasos na economia, na
gestdo da producdo e do Estado, nas relacdes entre os partidos comunistas e a sociedade e
entre os paises e partidos irmaos, dando origem ao burocratismo, a limitacdes ao pleno
funcionamento da democracia e ao nacionalismo. De fato, nem sempre 0s avangos no terreno
da democracia social encontraram a correspondéncia que se desejaria no campo da
democracia politica.'*’

No entanto, malgrado essas dificuldades, o partido reafirmou seu combate a posicoes

criticas ao ‘“socialismo real” no interior do movimento comunista:

Esse criticismo, apanhando sem a devida contextualizacdo histérica algumas mazelas das
experiéncias socialistas em curso, chega a estabelecer negacdes doutrindrias e extravasa
posturas anti-soviéticas. Reconhecendo os problemas existentes, ndo podemos aceitar que a
experiéncia do socialismo esteja “exaurida” nem, muito menos, que se possa falar de

'8 partido Comunista Brasileiro. Uma alternativa democrdtica para a crise brasileira, op. cit., pag. 24.
9 1bid., pag. 44.
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“caducidade”, quer do marxismo-leninismo, quer do forte apelo ideoldgico das experiéncias
socialistas em curso.””

Mais que isso: afirmou-se categoricamente que “A Unido Soviética e os paises do

201
#2001 pode-se

socialismo avangado constréem as bases materiais e culturais do comunismo.

entender o impacto que os pecebistas iriam vivenciar nos anos seguintes.
Quanto a realidade brasileira, caracterizava-se o regime politico como resultante “de

um pacto reaciondrio entre o imperialismo, o monopdlio e o latifindio: como seus agentes

o 55202 . .
principais, as Forcas Armadas e a tecnocracia.””~ O Brasil era visto como um

pafs capitalista industrial-agrario, com nivel médio de desenvolvimento das forcas
produtivas, emergente nas condi¢des da crise geral do capitalismo, da internacionalizagdo e
da interdependéncia do processo econdmico mundial hierarquizado pelo imperialismo (...). O
capitalismo brasileiro, monopolista e integrador do latifiindio, tem como caracteristica
fundamental a sua dependéncia ao imperialismo (em especial o norte-americano) e articulou
organicamente os mecanismos deste, dos monopélios e do latifindio com os do Estado.””

Tal andlise do capitalismo brasileiro como monopolista, relacionado intrinsecamente ao
imperialismo e com resquicios pré-capitalistas (a presenca do latifindio) levou a definicao

do processo revoluciondrio como ‘“‘anti-imperialista, antimonopolista e antilatifundidrio”:

no campo dos exploradores destacam-se o imperialismo (...), os monopdlios e o latifindio,
articulados organicamente com o Estado. Eles sdo os principais exploradores e opressores
ndo apenas do proletariado, mas ainda dos camponeses e das camadas médias urbanas — isto
é, do povo brasileiro —, e oprimem inclusive a burguesia ndo-monopolista. O imperialismo,
porém, limita o préprio desenvolvimento de grupos monopolistas brasileiros e possui
conflitos também com interesses latifundidrios. A batalha anti-imperialista, por isto mesmo,
estd no centro da luta dos comunistas. O imperialismo responde, no Brasil como em todo o
mundo, em primeiro lugar pela exploragio econdmica e pela opressdo social e politica.”

Desse modo, de pouco adiantava a reiterada afirmacdo da centralidade da “luta pela
conquista e ampliacdo continua da democracia e as transformacdes econdmico-sociais
necessdrias a sua conquista, consolidagdo e avanco, na medida em que o imperialismo e a

reacdo interna, para garantirem sua dominagdo, concentram-se principalmente na supressao

2% Tbid., pag. 47.
! Tbid., pag. 50.
22 Tbid., pag. 90.
2 Ibid., pags. 127-128.
% Ibid., pags. 156-157.
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ou restricio da democracia.”®” Nio adiantava também inverter a férmula que traduzia o
cariter da revolucdo brasileira — de “nacional e democratica” para “democratica e
nacional”. Na esséncia, a questdo nacional mantinha sua primazia sobre a questdo
democratica. A centralidade pertencia a luta contra o imperialismo, o que favorecia um
conteido nacionalista e permitia a alianca com setores burgueses (na pratica uma
reafirmacdo da velha féormula da “burguesia nacional”). Por mais que se afirmasse também
que a contradicdo entre burguesia e proletariado j4 havia assumido a centralidade no
processo revoluciondrio brasileiro, na pratica esse fator acabava secundarizado. O PCB
permanecia com dificuldades de colocar o socialismo na ordem-do-dia.

Quanto a questdao do emprego da “violéncia revoluciondria”, o documento mantinha

o tom dubio dos ultimos dois congressos do PCB (1960 e 1967):

existe a possibilidade real de o processo revoluciondrio brasileiro atingir os seus objetivos
por caminhos que excluam a luta armada, a insurreicio e a guerra civil. (...) Empenhando-se

2

para que esta possibilidade se materialize, pois é a mais favordvel aos trabalhadores, os
comunistas levam em conta que a escolha dos meios para libertar o pais e transformar a
sociedade brasileira ndo depende exclusivamente do proletariado e dos seus aliados, o que
lhes impde a necessidade de dominar todas as formas de luta.”

Os pecebistas ndo se furtaram a analisar as recentes divergé€ncias vividas por eles.
Sobre Prestes, afirmaram que o ex-secretdrio-geral promoveu o “fracionismo e o
ligiiidacionismo. (...) Esse comportamento expressa a crise do caudilhismo e do golpismo
no seio dos comunistas brasileiros — Prestes colocou-se como o porta-voz desta crise.”?"”
Fizeram referéncia também a atuacdo desagregadora e fracionista “de companheiros
comprometidos com concepgdes revisionistas de direita e esquerdistas”.”®® Por fim, ao
definir as caracteristicas do partido legal que os pecebistas pretendiam construir, algumas
delas (ainda que nao nomeadamente) possuiam interlocutores certos. Defendeu-se “Um
partido que reconheca e proclame o papel positivo de seus quadros e personalidades
destacadas, mas seja capaz de impedir que medre em suas fileiras o caudilhismo e o
personallismo.”209 E que fosse “aberto a pesquisa, a indagacgdo, a circulacdo de idéias e ao

debate, mas inabaldvel na convic¢io da realidade histdrica e concreta da luta de classes da

2% Ibid., pag. 158.
2% Ibid., pag. 161.
27 Ibid., pags. 211-212.
2% Ibid., pag. 214.
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burguesia contra o proletariado e de que o marxismo-leninismo € um patrimonio tedrico e
ideoldgico do proletariado revoluciondrio que deve ser defendido com vigor dos ataques do
revisionismo de direita e de esquerda.”210 Reconheceu-se em parte as dificuldades
enfrentadas pelo partido e pelo movimento socialista como um todo, mas o tom oficial era
de confianca em dias melhores. Os anos seguintes, no entanto, poriam em questdo nao

somente essa crenga, mas a propria razao de ser dos comunistas.

kook ko osk ok

A virada dos anos 1970 para os 1980, e os primeiros anos desta década, indicavam
que a politica proposta pelo PCB rendia frutos. A Abertura seguia adiante, apesar de alguns
percalgoszll. A luta contra a ditadura avangava da forma que os pecebistas propunham. Eles
ndo conseguiam, porém, traduzir aquele momento favoridvel a sua politica em
fortalecimento organico e influéncia social. Pelo contrario: perdiam progressivamente seu
espaco entre os setores progressistas organizados da sociedade e no préprio campo das
esquerdas; eram obrigados ainda a conviver com a ilegalidade e a repressdo (ainda que
numa intensidade baixa se comparada aos anos anteriores); tinham que lidar com
importantes dissidéncias.

Num dado momento, a forca da sociedade civil visivelmente suplantaria o “projeto”

de institucionalizacdo do regime e mesmo o processo de Abertura vivenciado até entdo,

% Ibid., pag. 221.

200 4.

2" Como o caso que ficou conhecido como “Atentado do Riocentro” (um centro de convengdes do Rio de
Janeiro). No dia de um show em comemoragio ao 1° de Maio, uma bomba estourou dentro de um carro no
qual estavam dois membros do Destacamento de Operagdes de Informagdes (DOI) do I Exército: o sargento
Guilherme Pereira do Rosério (morto no momento da explosio) e o capitdo Wilson Luis Chaves Machado
(gravemente ferido). O que seria visivelmente uma tentativa de atentado ao evento nunca foi esclarecido, pois
o inquérito militar instaurado para investigar o caso foi arquivado — provocando o pedido de demissdo de
Golbery do Couto e Silva, naquele momento chefe do Gabinete Civil e um dos principais responsaveis pelo
projeto de “abertura” do regime. O episddio do Riocentro seria o dpice de uma série de atentados promovidos
por setores das FFAA (mas também por associagdes de extrema-direita) que vinham ocorrendo desde 1978 a
associagdes de classe, eventos oposicionistas, bancas que vendiam jornais da “imprensa alternativa” — entre
outros alvos. Esse caso em especial demonstra os limites do projeto governista de “abertura”, e a forte
presenca (ainda naquele momento) de setores do aparelho estatal e da prépria sociedade contrarios a qualquer
tipo de distensdo. A partir de entdo o Governo Figueiredo perderia parte de sua iniciativa.

89



impondo-lhe uma mudanga substantiva: a partir de entdo a redemocratizacdo estaria na
ordem-do-dia. O regime perderia o controle do processo, que passaria a ser dividido (e
disputado) entre as elites econdmica e politica de um lado; e as forgas populares e suas
organizacdes politicas de outro. A correlacio entre essas forcas determinaria a
profundidade da democracia a ser construida, o cardter do regime que substituiria a ditadura
militar-tecnocrética a deriva. Esse momento crucial encontraria um PCB fragilizado — mas

ainda com um papel a desempenhar.
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Capitulo 3
Entre a esperanca e a decepgao - O
PCB na Redemocratizacao (1984-88)

“Nao ha que subestimar as dificuldades e os obsticulos a enfrentar: as debilidades resultantes ainda dos
golpes sofridos até 1976, os problemas que nos causaram o fracionismo e o liqiiidacionismo, as pressdes da
burguesia (...). Todavia, o éxito da nossa orienta¢do assegura que, com esfor¢o, competéncia e audécia, nosso
futuro imediato € promissor.”

(Comissdo Diretora Nacional Proviséria do PCB, declaragdo aprovada em Brasilia, 2 de junho de 1985)

“a acachapante derrota eleitoral do Partido no tltimo pleito serviu para trazer a tona uma série de problemas
(...) trocou-se a concepgdo do partido de massas, classista e revoluciondrio, pela do ‘entendimento’, do
‘partido da sociedade’, do ‘partido da democracia’.”

(José Antonio Segatto, Caderno de Debates do VIII Congresso do PCB, Voz da Unidade n.° 332, 06/02/1987).

Aproximava-se a hora decisiva da superacdo do regime militar-tecnocratico,
naquele momento a deriva e sem um projeto proprio para a transi¢do — o que ndo significa
que o governo nao influisse mais naquele processo. Além do poder de atracao exercido por
qualquer governo, vale lembrar que tratava-se ainda de um regime de excecdo — algo
(in)devidamente afirmado através de ‘“decretos-lei” e “estados de emergéncia” até seus
ultimos dias. Por outro lado, a sociedade civil (consolidada a partir do processo de
modernizacdo pelo qual passou o pais) de um modo geral atingiu um alto nivel de
organizacao e atuagdo, intervindo mais diretamente no cardter da transicdo. Continuavam a
circular as mais diversas concep¢des acerca da democracia, mas logo surgiria um fator que
unificaria os setores populares. Seria uma campanha de massas como nunca se Viu,
centrada em uma singela exigéncia (que simbolizava todos os anseios reprimidos ao longo
dos ultimos anos): o voto direto para presidente ji a partir da sucessdo do Governo
Figueiredo. A campanha das Diretas Jd simboliza o dpice da iniciativa da sociedade civil,

“representava um rompimento radical com a abertura limitada e pactuada que o regime
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vinha implantando e levaria, através da elei¢cdo de um presidente pelo voto direto, com uma
Constituinte, a uma ruptura constitucional extremamente desfavoravel para as forcas que

212 . o
”~% Entretanto, o maior clamor popular da histéria

implantaram a ditadura militar no pais.
brasileira ndo conseguiu romper as amarras conservadoras. A Emenda Constitucional que
institufa as elei¢des diretas para presidente (conhecida pelo nome de seu autor, Dante de
Oliveira) foi rejeitada pela maioria do Congresso Nacional, em 25 de abril de 1984.

A iniciativa passaria rapidamente das ruas para os gabinetes. Os partidos (em
especial seus quadros mais representativos) assumiriam a partir dali o controle do processo
de transi¢ao, imprimindo-lhe até certo ponto um nitido carater conservador. No refluxo do
movimento pelas diretas, organizou-se uma frente politica visando superar o regime dentro
das regras impostas por ele, ou seja, elegendo através do voto indireto no Colégio Eleitoral
um candidato ligado as for¢as democraticas. Formou-se a Alianca Democrética entre o
PMDB e a dissidéncia do PDS (Frente Liberal, que mais tarde formou o PFL), em torno da
candidatura de Tancredo Neves (tradicional politico moderado, entdo governador de Minas

Gerais) para presidente e José Sarney (senador maranhense recém-saido do PDS) para vice

presidente, ambos pelo PMDB. Era a tradugdo da “transicao pactuada’:

[o cientista politico] Guillermo O’Donnell distingue (...) duas formas cldssicas de transi¢do:
uma, rdapida, com forte ruptura com o autoritarismo vigente, denominada transicdo por
colapso; outra, lenta e gradual, segura para as forcas até entdo no poder, fruto de acordo entre
os setores conservadores no poder e as forcas moderadas na oposicdo. Este seria denominado
transigcdo pactuada. O primeiro tipo ocorreu na Grécia, Argentina e Bolivia. O segundo tipo
(...) deu-se na Espanha, Chile e Brasil.?"?

A chapa Tancredo-Sarney (que contava com o apoio do PCB) saiu vitoriosa da
eleicdo indireta de 15 de janeiro de 1985, derrotando o candidato do PDS Paulo Maluf e
inaugurando o periodo que passou a ser conhecido — por vontade especialmente de seus
artifices — como “Nova Republica”. Para se fazer justica a mobilizacdo popular pela elei¢ao
direta para presidente, deve-se salientar que ‘“embora derrotado em seus propdsitos
imediatos, o extraordindrio movimento pelas diretas-ja foi fator decisivo na vitéria de

Tancredo Neves no Colégio Eleitoral, impedindo assim a projetada reproducdo do regime

212 SILVA, Francisco Carlos Teixeira da, op. cit., pag. 273.
3 1d., apud LINZ, Juan e STEPAN, Alfred. A transicdo e a consolidacdo da democracia. Petrépolis: Paz e
Terra, 1999, pag. 115 e segs.
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através de um governo semicivil.”?'* No entanto, uma dessas fatalidades que também
interferem nos rumos da Histéria impediria a posse de Tancredo, que deveria ocorrer em 15
de mar¢o do mesmo ano, por motivos de saide — vindo a falecer em 21 de abril. Assim,
Sarney assumiria em seu lugar, mantendo o ministério escolhido por Tancredo e
prometendo prosseguir com a redemocratizacdo politica, o que de fato ocorreria. Ainda em
1985, terminaria a censura aos 6rgaos de imprensa e as manifestacdes artisticas, e seriam
legalizados os dois partidos comunistas brasileiros — PCB e PC do B. O Governo Sarney
seria marcado pelo louvdvel avanco da redemocratizacdo politica, mas também pela
reiterada (e tradicional) imposicdo de limites a quaisquer anseios de democratiza¢io social
— além dos sucessivos fracassos no campo econdmico. Em 1986, elegeria-se a tdo ansiada
Constituinte, mas com cariter apenas de Congresso Constituinte. Porém, a nova Carta
(promulgada em 1988), malgrado essa limitagdo, seria sem ddvida a mais democrética ja
produzida no Brasil. Por fim, ocorreria em 1989 a primeira elei¢ao direta para presidente da

Republica desde 1960 — considerada aqui o marco final da redemocratizacao brasileira.

O PCB nos momentos decisivos da redemocratizacdo: apoio tardio as Diretas Ja e

participagdo decidida no Colégio Eleitoral

A idéia da eleicdo direta para presidente como bandeira de luta passivel de unificar
as oposigdes e golpear fortemente o regime ndo era nova. Estava presente, por exemplo,
entre as propostas dos documentos de fundagdo do PT em 1980: clamava-se por “Eleicoes
livres e diretas em todos os niveis™'”. Em fevereiro de 1983 iniciou-se de fato uma
campanha pelas elei¢cdes diretas para presidente da Republica, ja para o sucessor de
Figueiredo, cujo mandato terminaria oficialmente em 1985. O movimento, conhecido como
Diretas Jd, foi realizado em apoio a emenda constitucional apresentada ao Congresso

Nacional pelo deputado federal Dante de Oliveira (PMDB). Logo a direcdo nacional do

214 COUTINHO, Carlos Nelson. “Democracia e socialismo”, op. cit., pag. 52.
215 «“Plano de acdo do Partido dos Trabalhadores” (fevereiro de 1980). In: Partido dos Trabalhadores —
resolucdes de encontros e congressos (1979-1998), op. cit., pag. 72.
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PMDB, capitaneada por Ulisses Guimaraes, langcou uma campanha nacional, baseada em
comicios cada vez maiores pelas mais importantes cidades do pais — comicios que logo
receberam crescente apoio da sociedade civil organizada (de sindicatos, movimentos de
minorias politicas, associacdes de moradores, igrejas), além da incisiva participagdo de
outros partidos, como o PT. No final de 1983 e inicio de 1984 se assistiu as maiores
manifestacdes populares do pais até entdo, culminando nos comicios do Rio de Janeiro (10
de abril de 1984, 500 mil pessoas) e de Sao Paulo (16 de abril de 1984, 1 milhdo de
pessoas). Malgrado todo o apoio popular, a emenda ficou a 22 votos da aprovacdo. A partir
dali a mobilizacdo popular refluiu, e o caminho se abriu para a negociagdo a ‘“portas
fechadas”.

Uma auséncia sentida nos primeiros meses da campanha foi a do PCB. O partido
sempre havia defendido coerentemente a proposta da Assembléia Constituinte®'®. Além
disso, € razodvel supor que, naquele momento, lidando com suas lutas internas e retomando
sua campanha pela legalidade, o partido estivesse num momento de certa paralisia decisdria
e excessivo temor em relagdo a possibilidade de um retrocesso na transi¢do motivado por
manifestacdes populares®'’. Qualquer que tenha sido o motivo, o fato é que o partido tardou
sobremaneira a prestar apoio e a participar efetivamente do movimento, engajando-se
apenas quando percebeu sua irreversibilidade. Percorrer as péginas do jornal Voz da
Unidade (aquele momento mais que nunca marcadamente oficial) é sem divida a melhor
maneira de acompanhar a relacio do PCB com as Diretas. Apenas em janeiro de 1984 o
jornal passou a cobrir mais de perto o movimento, e a prestar-lhe um apoio consistente.
Afirmou-se que os comunistas, respeitando a sua tradicdo democrata, apoiavam a
campanha. Ressalvando-se, no entanto, que a luta por elei¢des diretas deveria ser ampliada,
abarcando as liberdades democraticas em geral, e relacionar-se também com a “luta pela
reversdo da politica econdmica de desastre nacional.”*'® Em abril, no auge da campanha e
as vésperas da votacdo, o partido propunha “firmeza e flexibilidade”, avancando na unido

de todas as forcas pela aprovaciao da emenda, porém evitando o enfrentamento direto com o

216 Mesmo ap6s aderir 2 campanha, reafirmaria a centralidade da proposta de Assembléia Constituinte, & qual
subordinava a luta por elei¢des diretas em todos os niveis.
70 que esteve no cerne dos desentendimentos finais entre a direcio pecebista e os “renovadores” paulistas,

naquele mesmo ano.
*'8 “Forca total 2 campanha pelas diretas”. Voz da Unidade n.° 185 (14/01/1984).
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regime, o que sé traria vantagens a este’"”

. Ap6s a votagao, o partido propds “Avancgar pelas
Diretas e pela Constituinte” (significativamente, retomava imediatamente sua proposta
principal), afirmou ndo ter preconceito em relacdo a negociagdo, e defendeu que a luta se
desse a partir dali em torno da Emenda Figueiredo®’, que poderia ser modificada pelas
oposicdes, propondo-se novamente as diretas ja>'.

Com o crescente deslocamento da “luta” para a “negociacdo”, restariam poucas
op¢Oes a nao ser o apoio a uma candidatura de oposi¢cdo no Colégio Eleitoral que se
aproximava — algo que o PCB fez sem titubear, seguindo sua proposta de “lutar para
negociar, negociar para mudar”. O partido seria um dos primeiros a propor uma candidatura
unica dos democratas, baseada num minimo programa politico, econdmico e social (“nova
politica econdmica, uma nova politica social e a construcio de um Estado de direito

democratico”**

). Algo parecido com o que o partido propunha se materializou na Alianca
Democrdtica, apoiada imediatamente pelos pecebistas. A contribui¢do programadtica do
PCB aquela alianca foi a proposicdo de um “programa de salvag¢do nacional” apresentado
no Manifesto dos comunistas a na§50223 (cuja aceitagdo o partido ndo condicionava seu
apoio, ja oficializado): uma reorientacdo substancial da economia (ai incluido o
rompimento com o Fundo Monetério Internacional — FMI — e as reformas agraria, tributéria
e fiscal) e providéncias politicas imediatas como a convoca¢do da Assembléia Constituinte
com plena liberdade de organizagdo partidiria. O PCB seguiu apoiando a chapa
oposicionista até sua vitéria. Com a doenga do presidente eleito, defendeu a posse do vice:
“Garantida a lei democracia avanga — com Tancredo hospitalizado, as forcas democraticas
devem respaldar Sarney até o fim do impedimento do presidente. Defender as solucdes
legais é defender o que agora mais importa: a estabilidade da tralnsig;?lo.”224 O apoio
pecebista ao novo governo foi mantido pelos anos seguintes.

O PCB passou sem maiores dificuldades da defesa de diretas ja para presidente ao
apoio a candidatura indireta — a tal ponto que os dois momentos puderam ser lembrados a

posteriori como um movimento continuo:

219 “Editorial”, Voz da Unidade n.° 196 (7/04/1984).

20 Apresentada pelo presidente, que propunha elei¢des diretas para seu cargo a partir de 1988.
22! “Bditorial”, Voz da Unidade n.° 198 (28/04/1984).

22 “Bditorial”, Voz da Unidade n.° 204 (9/06/1984).

223 publicado no Voz da Unidade n.° 211 (28/07/1984)

2 Manchete de capa do Voz da Unidade n.° 242 (23/03/1985).
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nds sempre participamos das elei¢des ai, levando em conta a perspectiva da vitdria contra o
regime ditatorial e aproveitando a brecha que eles davam para participar. Até que veio aquele
grande movimento de Diretas Jd, grandes comicios, grandes concentracdes nas quais o
partido estava inserido. Achei realmente correto. E bom assinalar que o PT era contra! O PT
tinha uma posicdo contrdria a isso, tanto é que quando foi instalado o Colégio Eleitoral o PT
expulsou trés parlamentares que votaram a favor do Tancredo no Colégio Eleitoral. Era um
periodo de transi¢@o para a democracia com voto direto, e eles ndo entenderam muito (ou ndo
quiseram entender) na época. As vezes é uma turma que eu fico olhando af e d4 a impressio
de que eles é que realmente derrotaram a ditadura, e ndo foi bem assim... A histéria é outra.

. . 25
Um dia vai ser contada™.

Um outro depoente relembraria aquele processo de forma mais detalhada. Com tudo o que
pode ter de constru¢do posterior, o trecho a seguir € bastante interessante, e permite

compreender melhor a atuagdo do partido naquele periodo:

a gente trabalhou com vdrias alternativas. Uma delas por exemplo, com um foco diferente,
era a questdo da luta pela elei¢do direta: forcar a ditadura a convocd-la. Ao mesmo tempo, a
gente ndo tinha nenhuma ilusdo de que ia haver essa convocacdo. S6 com uma crise
monumental, porque o projeto deles era fazer uma abertura “lenta e gradual”. Entdo a gente
trabalhava com essas duas visdes. (...) O nosso objetivo qual era: era acabar com a ditadura,
conquistar a democracia. Se isso fosse pela elei¢do direta... bom, muito bem, mas se fosse
outra solucdo, dava no mesmo. Mas qual era a visdo da esquerda (daf veio a frustracdo, nas
Diretas Jd)? Era a idéia de confronto! Ou é elei¢do direta ou ndo € nada! J4 a nossa politica
ndo. (...) O que interessava para nés? Era o fim da ditadura. E isso se deu pela via da
negociacdo. Nao haviam ainda as condi¢des para fazer o confronto. De outro lado a ditadura
ndo ia fazer a abertura escancarada. Entdo tinha que fazer uma saida no sentido de romper
com o bloco monolitico da ditadura. Toda a estratégia nossa era no sentido de romper esse
bloco. Desse movimento se formou a Alianga Democritica (...). Veio o Sarney da presidéncia
do PDS para formar a chapa com o Tancredo Neves, que era do movimento popular, do
MDB. E isso foi possivel porque juntou o movimento de lutas, de massas, da sociedade
organizada com a negociagdo, para fazer uma saida democrética que nio fosse tdo traumdtica
nem para o regime militar nem que fosse o confronto final, a chegada da democracia que a
gente desejava. (...) conseguimos o objetivo central nosso que era conquistar a democracia.
Vocé vé que o PCB foi legalizado no Governo Sarney!**®

Para uma melhor compreensio das razdes da politica pecebista naquele periodo, é
importante lancar mao de seu programa recém-aprovado no VII Congresso. Nele, afirmava-

se que o processo politico brasileiro poderia seguir trés diregcdes:

A primeira é a da regressdo politica, pela via do golpismo, objetivando a manuten¢do dos
tracos centrais do regime. (...) A segunda perspectiva, passivel de ser conjugada com a
primeira, e na qual investem setores ponderdveis que sustentam o projeto de auto-reforma do
regime, encontrando ressonancia nos segmentos mais débeis da frente democritica, € a da

2 Geraldo Rodrigues dos Santos, op. cit.
226 Gilvan Cavalcanti de Melo, op. cit.
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“conciliacdo nacional” — um pacto de elites que, contemplando reivindicagdes de setores da
oposicdo burguesa, conduza a um entendimento pelo alto, capaz de articular um novo
respaldo politico e uma base social mais larga para o regime reformado. A terceira
perspectiva, que os comunistas avaliam como a mais favordvel para a evolug@o do processo
brasileiro, aponta na direcdo de uma solucdo politica negociada para os impasses atuais.
Trata-se de, a base da pressdo organizada das massas, conquistar as condi¢des sociais e
politicas — no plano do movimento social e no plano institucional — para ultrapassar o regime
e sua orientacdo econdmico-financeira recessiva através de negociacdes que incluam setores
do governo, do regime e do PDS.”’

E razodvel supor que, ao prestar apoio a Alianca Democratica, vérios pecebistas
entendessem que aquilo era a materializagdo desse terceiro caminho (o preferido pelo
partido). No entanto, assim como na andlise oficial do PCB a segunda alternativa era
“passivel de ser conjugada com a primeira”, parece ter escapado a compreensdo pecebista
naquele momento que a terceira op¢ao também era passivel de conjugacdo com a segunda —
ja que a realidade nunca € estanque a ponto de caber em esquematizagdes (por mais licidas
que sejam). O processo brasileiro parece ter apresentado caracteristicas dos dois ultimos
“tipos ideais” apresentados na andlise pecebista: de fato ultrapassou o regime e em parte
modificou sua politica econdmica, além de ter se dado de forma negociada e com a
participacdo de setores do governo. Mas, ao mesmo tempo ndo deixou de ser
majoritariamente um pacto de elites, assumindo cardter de “conciliacio nacional”
(expressdo utilizada pelo proprio Tancredo Neves em sua campanha), em parte pela
insuficiente participa¢do das massas no processo — um fator importante para que o processo
se desse da forma desejada pelo PCB (algo reconhecido pela prépria anélise do partido).

Pode-se afirmar, em defesa da atuagc@o pecebista, que a maneira como se deu a
redemocratizacdo, traduzida numa coalizdo controlada majoritariamente por setores
conservadores e eleita por via indireta, que somente mais tarde convocaria um Congresso
Constituinte (ndo uma Assembléia Constituinte), ndo representava os anseios dos
pecebistas em toda sua plenitude. Entretanto, a redemocratizacdo se dava pela via pacifica,
por uma combinacdo de negociacdo com mobilizacdo popular (apesar do nitido
desequilibrio) — assim como o PCB vinha apregoando por um longo tempo. Ao partido
naquele momento interessava o conteiido da democracia que emanaria daquele processo.
Mas importava mais que tudo que a redemocratizagdo ocorresse: esta era a meta prioritaria

do partido. O PCB acabou optando pelo caminho que lhe parecia o mais seguro para a

7 Partido Comunista Brasileiro. Uma alternativa democrdtica para a crise brasileira, op. cit., pig. 176.
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concretizagdo dessa meta. Reafirmou, dessa forma, sua luta prioritdiria pela
redemocratizagdo brasileira — algo que ndo deve ser desmerecido.

Tal percepcao, no entanto, ndo seria compartilhada por todas as forcas de esquerda
naquele momento. A avaliacdo da atuacdo pecebista por parte do PT (que ja naquele
momento se consolidava como principal pélo das esquerdas) e de seus principais lideres

nao era das melhores:

os PCs que atuam dentro do PMDB promovem uma insidiosa colaboracdo com a burguesia,
abrandando a luta de classes e retendo a evolugdo dos movimentos populares e sociais. [José]
Genoino™®, por exemplo, acha que é vergonhoso o papel desempenhado pelo PCB, PC do B
e MR-8, “em dar tinturas de esquerda ao tancredismo”. José Dirceu vai mais longe: “eles
fizeram um acordo com a oposi¢do liberal-conservadora para tirar a sucessdo das ruas e
transferi-la ao Colégio Eleitoral.”**

José Paulo Netto, intelectual que integrava entao a Comissao Executiva Nacional do

PCB, apressou-se em desmentir aquelas pesadas acusagdes:

nido é verdade, segundo ele, que o seu partido tenha conchavado com a burguesia para
desmontar os palanques e mandar o povo para casa. “Participamos da campanha das diretas-
ja segundo a nossa forca. Agora nunca fizemos parte dos que defendiam a tese das diretas ou
o caos. Quando constatamos, em maio passado, a inviabilidade da aprovacdo das diretas,
procuramos encontrar um conduto para o espirito marcante da campanha, que era mudancas-
ja para substituir o modelo de desenvolvimento implantado em 64. Assim, ndo tivemos
dificuldades em transitar, antes de qualquer outra forca de esquerda, para a candidatura dos
democratas. Agora supor que nossa forca levaria a aprovacdo da emenda Dante de Oliveira, é

. . ~ ~ 230
antes de tudo nos conferir uma dimensao que ndo temos”.

O principal concorrente dos pecebistas no campo marxista-leninista, o PC do B,
apesar de merecer por parte de outros setores de esquerda criticas semelhantes as recebidas
pelo PCB, ainda guardava divergéncias em relacdo a esta agremiagdo (a qual se referia

apenas como “partido revisionista”):

No momento, as politicas dos PCs sdo praticamente a mesma para interromper o regime
implantado em 64: apoiar Tancredo Neves. A diferenca fundamental, nesse caso, é que o PC
do B “ndo alimenta qualquer ilusdo a respeito dessa candidatura que é, do ponto de vista

*® Genoino nesse momento era, curiosamente, o principal representante da “esquerda petista”, liderando o
Partido Revoluciondrio Comunista (PRC — principal agrupamento de extrema-esquerda entre os varios que
entdo povoavam o PT).

229 FARIAS, Orlando. “Panorama atual das esquerdas no Brasil”. In: Socialismo e Democracia. Sao Paulo:
Alfa-Omega, n.° 5, janeiro de 1985, pag. 46.

20 Ibid., pags. 46-47.
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social, representante de setores considerdveis das classes dominantes”, ressalta o deputado
comunista Haroldo Lima. O apoio decorre da proposta inicial de Tancredo Neves em fazer
um governo de transi¢do democrética, o que possibilitard “o avanco da organizagdo e da luta

do povo brasileiro” >’

Quanto ao PT, se posicionou oficialmente pelo boicote ao Colégio Eleitoral**? e

oposi¢do ao governo eleito a partir dele (qualquer que fosse o resultado do pleito), no
Encontro Nacional Extraordinario (realizado em Diadema, Sao Paulo, nos dias 12 e 13 de
janeiro de 1985). Esse encontro aprovou o documento denominado Contra o continuismo e
o pacto social — por uma alternativa democrdtica e popular, que logo em seu principio
defendeu “um plano de acdo e uma plataforma de lutas por uma alternativa democratica e
popular, que se contraponha ao regime, a transicdo conservadora e ao pacto social. Isto
significa que o PT, desde ja, se coloca claramente como oposi¢do ao governo que, no
Colégio Eleitoral, sucede o presidente Figueiredo.”*** Nesse documento, o PT ndo se furtou
em classificar o PCB e o PC do B como “partidos reformistas”, atacando ‘“‘suas posturas
reformistas e de cooptacdo do movimento popular e sindical para o terreno da Alianca

Democratica.”*** Por fim, narrou os acontecimentos de 1984 da seguinte forma:

o PT era a dnica for¢a capaz de pdr em prética uma politica independente dos trabalhadores,
através da criacdo de um pdlo alternativo que atraisse todas as demais forcas politicas
dispostas a levar a campanha das Diretas até as tultimas consequéncias. Em virtude de sua
vocagdo para desenvolver outras lutas de interesse dos trabalhadores e do povo brasileiro (...),
ao lado da campanha das Diretas, este pdlo alternativo teria contribuido para que o
movimento acumulasse forca, assegurando sua continuidade mesmo apds a derrota da
Emenda das Diretas no Congresso Nacional. A concretizagdo desse pdlo, no entanto, acabou
sendo inviabilizada, entre outros motivos, pela recusa de setores progressistas do PMDB, do
PCB, do PC do B e do MR-8 de se aliarem a nds. Ao se submeterem a hegemonia liberal-
burguesa, estes setores ndo se opuseram efetivamente & desmobilizacdo da campanha das
Diretas, incorporaram-se a Alianca Democrética, deram seus votos para regulamentar o
Colégio Eleitoral e, hoje, ainda que isolados pelos setores mais conservadores, servem para
legitimar a transicdo conservadora.”’

N

Pesadas criticas a politica do PCB nos decisivos momentos da redemocratizacao
também vinham de grupos e personalidades que recentemente haviam se afastado do

partido. Luiz Carlos Prestes, em meio ao movimento pelas diretas, mantinha a opinido de

> Ibid., pag. 49.

2 Trés deputados federais petistas (Airton Soares, José Eudes e Bete Mendes) acabaram desrespeitando a
decisdo do Encontro e votando em Tancredo no Colégio Eleitoral. Foram expulsos do PT.

3 Partido dos Trabalhadores. Resolugdes de encontros e congressos (1979-1998), op. cit., pag. 179.

>4 Ibid., pag. 190.

3 Ibid., pags. 179-180.
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que “esta abertura ndo é uma democracia nem leva a democracia. Sao concessdes ao
descontentamento popular que vai crescendo, para conservar o essencial para o
imperialismo e para os monop(’)lios.”23 50 ex-secretario-geral (que seguiria sem partido até
seu falecimento em 1990) se posicionaria contrariamente a participacdo no Colégio

Eleitoral, e apds a posse do novo governo (dias antes da legalizacdo do PCB) afirmaria que

ndo acredita na legalizagdo do PCB “enquanto a Lei de Seguranca Nacional estiver de pé”.
(...) Prestes afirma que “um partido revoluciondrio s6 vai conquistar a legalidade na luta” e
condena a atitude da dire¢do do Partido, que “anda ajoelhando aos pés de qualquer politico,
apoiando o governo Sarney de olhos fechados”. Ele criticou as declaragdes do deputado
comunista Roberto Freire (PMDB-PE), logo apds a vitdria de Tancredo no Colégio Eleitoral,
de que havia sido conquistado um espaco democritico e o governo deveria ser apoiado
“incondicionalmente” para evitar golpes: “Isto ndo € posicdo revoluciondria. O PCB, o PC do
B e 0 MR-8, com esse comportamento, estdo a reboque da burguesia.”*’

Por outro lado, os “renovadores” também ndo se furtaram a criticar varios aspectos
da atuacdo do PCB naquele periodo. Apesar de uma andlise da realidade brasileira
absolutamente diversa da difundida por Prestes, também viram de forma negativa (por
diferentes razdes) a atuacdo pecebista. Werneck Vianna, por exemplo, (por ocasido da

campanha pelas diretas) registrou a

miserdvel incapacidade da atual direcdo do PCB, por inércia e incompeténcia, para organizar
e dar direcd@o a este juvenil e robusto movimento de massas de milhdes, que agora comegam a
adquirir a consciéncia de seu destino. (...) o simples fato do PCB se deixar ultrapassar, em
termos de influéncia entre as massas, por partidos ingénuos e inconclusos, como o PT, ou
pelo PC do B, f6ssil escapado do bati da arqueologia da histéria do movimento comunista
brasileiro, se constitui em deprimente exemplo da faléncia de um grupo dirigente.”®

Por seu turno, a maioria dos “renovadores” paulistas recém-afastados do PCB
assumiu uma postura um tanto mais radicalizada ao longo daquele processo,
progressivamente se aproximando das posi¢des oficiais do PT. Seu apoio a campanha pelas
diretas comecou cedo, ainda no inicio de 1983 (e no interior do PCB). Logo apds a derrota

da campanha, atacaram violentamente a direcdo pecebista, acusando-a de negociar a

2% “Entrevista: Luiz Carlos Prestes”. Socialismo e Democracia. Sio Paulo: Alfa-Omega, n.° 1, janeiro de
1984, pag. 90.

57 “prestes ndo acredita que PCB consiga a legalizacio”. “Folha de Sdo Paulo”, 10 de maio de 1985, apud
Socialismo e Democracia. Sdo Paulo: Alfa-Omega, n.° 7, julho de 1985, pags. 107-108.

238 VIANNA, Luiz Werneck. “O problema da ruptura”. Presenca. Sdo Paulo: Caetés, n.° 3, maio de 1984,
pag. 19.
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sucessao indireta com Tancredo dias antes da votacdo da Emenda Dante de Oliveira no

Congresso Nacional:

Ao longo desses meses de impressionante movimentagdo das massas, que representa aquilo
pelo que lutamos, aquilo que sonhamos durante tantos anos, essa gente foi descrente, omissa,
depois oportunista, diplice. Em palavras, aderiram a campanha. (...) Nos bastidores — tinico
lugar onde atualmente agem — destilavam desdnimo e uma indecente ansia de pdér um ponto
final em toda a mobilizacdo, para que tivesse inicio a “negociacdo”. (...) Na antevéspera da
votagdo da emenda, decidiram-se pela traicdo aberta. Nao quiseram ser ultrapassados por
Tancredo Neves, resolveram saltar juntos na piscina vazia do “consenso”.*”

Esses militantes repudiaram as tratativas para a participagdo oposicionista no
Colégio Eleitoral, propondo ao longo de todo o ano de 1984 a manuten¢do da mobiliza¢ao
popular e a valorizagdo das lutas sociais (especialmente econdmicas). Ruas esvaziadas,
possibilidades concretas postas nas elei¢des indiretas, continuaram ‘“‘clamando no deserto”
contra o “pacto das elites” e a “conciliacdo nacional”. Nao viram maiores diferencgas entre o
projeto proposto pela Alianga Democrética e o projeto “aberturista” levado a cabo nos dois
governos ditatoriais anteriores. Acabaram optando pelo ingresso no PT.

Malgrado todos os ataques a atuacdo pecebista naquele momento, o partido prestou
apoio ao governo indiretamente eleito, e logo obteve (na esteira da democratizagdo politica
levada adiante pelos novos mandatérios) sua tdo aguardada legalizac¢do. Tal conquista deu a
certeza a muitos pecebistas de que seguiam o caminho mais correto, e de que novas portas

se abririam ao partido a partir de entdo.

O “PCB legal”: do otimismo a decepgao

O PCB vinha de trinta e sete anos de ilegalidade. Nesse periodo, viveu situagoes
diversas, que iam desde a semilegalidade até a mais violenta repressdo (que quase extinguiu
de fato o partido). Depois de intensa campanha e negociacdo pela sua legalizacdo (iniciada
em 1980, paralisada com a repressdo policial ao VII Congresso no final de 1981 e retomada

em 1983), finalmente chegava o tdo aguardado momento da legalidade. O PCB finalmente

239 “Vergonha”. In: CAPISTRANO FILHO, David et. al. (orgs.) Hd o que fazer — a esquerda na Nova
Repiiblica, op. cit., pag. 94.

101



podia mostrar sua face a sociedade, emergir depois de décadas de perseguicdes. Esse
momento histdrico trouxe novo animo a maioria dos pecebistas, e renovou as esperancas de
uma retomada do poderio do velho partido. Porém, como temos visto até aqui, os tempos
eram dificeis para o PCB.

O dia 8 de maio de 1985 (data da legalizagdo do partido) foi noticiado da seguinte

forma pelo 6rgao oficial pecebista:

Comunistas comegam campanha de filiagdo j4 — Momento histérico para a democracia: o
deputado federal Roberto Freire — PMDB-PE — entrega ao diretor-geral do TSE [Tribunal
Superior Eleitoral], Dr. Geraldo Costa Manso, o manifesto, estatuto e programa do PCB para
seu registro legal. Eram 2h45min. da tarde do dia 8 de maio de 1985. E um momento
histérico, diz Freire, pois os comunistas s6 tiveram dois anos de legalidade em 63 anos de
lutas. “Mandarei protocolar imediatamente”, responde o diretor-geral do TSE. “O dia 8 de
maio € a comemoracdo da derrota do fascismo na II Guerra Mundial e agora também do
fascismo interno”, comenta Freire emocionado.?*

N

Agora legalizado, O PCB passou a se dedicar a sua organizacdo nos moldes
exigidos pela lei eleitoral para obtencao de sua legalidade definitiva (a0 mesmo tempo em
que se preparou para a sua primeira participacdo eleitoral legal desde janeiro de 1947). A
campanha de filiagao levada a cabo nesse processo pareceu confirmar a fé num substancial
crescimento do partido a partir daquele momento: “O crescimento das fileiras do PCB (...) €
produto da orientacdo politica exitosa que os comunistas t€ém implementado. (...) ele ainda
estd longe de responder quer as potencialidades existentes, quer as necessidades de

representacdo politica da classe operdria.”**!

Entretanto, em breve esse aparente
crescimento encontraria suas limitagoes.

O PCB seguiu apoiando o Governo Sarney. A unica ressalva que fez em seus
primeiros meses foi a drea econdmica, que estaria destoando dos avancos governistas no
campo politico (legalizacdo dos partidos comunistas, eleicdes diretas em todos os niveis,
voto do analfabeto). Cobrava-se de Sarney o cumprimento do programa da Alianca
Democriética. “Se o governo avangou no campo politico, ndo se pode dizer o mesmo do
econdmico. O avango nos terrenos politico e social ndo € vidvel com diretrizes econdmicas

timidas ou conservadoras.”*** Pelo menos entre 1985 e 1986, praticamente todas as

medidas do governo foram defendidas ardorosamente pelo PCB, que classificava qualquer

0 Capa, Voz da Unidade n.° 249 (01/05/1985).
21«0 PCB cresce”, Editorial, Voz da Unidade n.° 258 (13/06/1985).
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tipo de oposicdo ao novo governo como ‘“‘antidemocritica”. Consequentemente, nas
eleicdes municipais de 1985, o PCB apoiou em quase todo o pais candidatos do PMDB e
do PFL (da Alianca Democrdtica), lancando candidaturas préprias em apenas doze
municipios. Bom exemplo dessa tética € a eleicdo para a prefeitura de Sao Paulo, na qual os
pecebistas apoiaram Fernando Henrique Cardoso (entdao no PMDB). O partido

compreendeu aquele momento nos seguintes termos:

Dias decisivos para a vitéria — No préximo dia 15 [de novembro, dia das elei¢cdes] o povo
serd novamente chamado a derrotar os reaciondrios e fascistas. Nestes poucos dias que
restam, mais e mais os esforcos dos que ndo querem a volta ao passado, dos que amam a
democracia, dos que batalham pelas reivindica¢des dos trabalhadores, deverdo concentrar-se
na luta. E em Sdo Paulo, cujo resultado eleitoral terd repercussdo imediata em todo o pais,
que a mobilizacdo terd que ser mais e mais intensa, em favor de Fernando Henrique Cardoso,
que representa as for¢as do avanco, da mudanca e da democracia.**

Por outro lado, analisou a opcdo do PT por candidaturas préprias (que, além de
tatica eleitoral, traduzia a oposicdo petista a forma como se processava a transi¢ao
democratica) da forma mais negativa possivel. Abriu-se mais que nunca um fosso entre as
duas agremiacdes. No caso de Sdo Paulo, a candidatura de Eduardo Suplicy a prefeito foi
acusada de “divisionista e inconseqiiente”, como a maioria das candidaturas do PT. Os
pecebistas criticaram a opg¢ao petista pelas candidaturas préprias, afirmando que ela dividia
as forcas democrdticas e favorecia os “fascistas”. Afirmou-se que “o PT permanece imerso
no equivoco de achar que pode fortalecer-se as custas do enfraquecimento da democracia,
do desgaste e oposi¢do sistemdticos a Nova Republica, ao PMDB e ao conjunto das forcas

" 244
democraticas.”

Nao levaram em conta que o PT ndo se posicionava contra a democracia
de uma maneira generalizada, nem que o aumento de uma difusa percepcao de que os
sonhos democraticos acalentados por tanto tempo como a “cura” dos males nacionais nao
se realizariam na “Nova Republica” sé iria consolidar a hegemonia petista entre a esquerda
e os trabalhadores organizados. Por seu turno, a cada greve que ocorria (em geral liderada
por sindicalistas ligados a CUT) o PCB fazia uma série de objecdes, temendo que uma
radicalizacdo dos movimentos populares pudesse desestabilizar o novo regime. O PCB se

declarava o “artifice” da nova ordem, por ter defendido a transi¢do “negociada” desde seu

22 “Editorial”, Voz da Unidade n.° 244 (06/04/1985).
3 Capa, Voz da Unidade n.° 274 (01/11/1985).

103



inicio, mas se afastava cada vez mais das massas que julgava representar, enquanto “partido
da classe operdria”.

Enquanto isso, o PCB tentava ampliar (sem muito sucesso) seu espaco institucional.
Os primeiros resultados eleitorais na legalidade foram muito aquém do esperado, o que
comegaria a minar a autoconfianga propagandeada pela dire¢do pecebista. Como recorda

um depoente,

Os resultados do PCB eram maiores, porque a gente colhia dentro do PMDB, entdo quando
concorreu mesmo como PCB... A primeira eleicio como PCB foi uma tragédia! No PMDB
nés tinhamos oito deputados. Alguns nem aceitaram se filiar ao PCB. O Roberto [Freire] fez
muita pressdo, mas os Unicos que aceitaram foram ele, Fernando Sant’ana e o [Alberto]
Sf(;lgman (mesmo assim...). Mas o Tilden de Lima nao aceitou, o Jackson Barreto... Foi por

A tdo aguardada Constituinte foi eleita em 1986 e abriu seus trabalhos em 1987,
mas ndo exatamente da forma preconizada pelo PCB. No entanto, apesar de suas
limita¢des, o partido ndo se furtou a apoiar o projeto: “Em outubro de 1985, o Executivo
apresentou ao Congresso uma emenda conferindo poderes constituintes aos parlamentares
que fossem eleitos em novembro de 1986. A despeito de algumas restricdes, oOs
parlamentares do PCB, ao lado do PMDB, PFL, PC do B e setores do PDS, votaram a favor
da emenda, em oposi¢io ao PT, PDT e parte do PDS”**. As elei¢des de 1986 ganhavam
grande peso para o PCB, pois elegeriam, além dos governadores e deputados estaduais, os
representantes que escreveriam a nova Carta. J4 em janeiro de 1986, a direcdo do partido
iniciava a mobilizacdo das forcas pecebistas em torno desse pleito, propondo como metas
“eleger uma forte bancada federal, consolidar o partido no plano nacional, lutar por elei¢des
em dois turnos, apoiar a transicdo democratica, divulgar o compromisso com o socialismo,
combater o populismo de esquerda e de direita, lutar pelas reivindicagdes do povo, buscar
aliancas com as forcas progressistas.”**’ Alguns meses depois, uma nova reunido da direcdo

reafirmou a politica eleitoral pecebista, apontando para a necessidade de coligacdes com

“as forcas democrdticas que sustentam a transi¢do e o governo Sarney (...) [e para a]

4 «Um recado ao PT: votar em Fernando Henrique é barrar o avanco da direita”. Voz da Unidade n.° 273
(25/10/1985), pag. 3.

3 Givaldo Siqueira, op. cit.

26 pPANDOLFI, Dulce. Op. cit., pag. 229.

M7 «A tatica eleitoral comunista”. Voz da Unidade n.° 284 (31/01/1986).
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incompatibilidade de nossa politica com qualquer tendéncia de substitui¢do de frentes
eleitorais democréticas por frentes eleitorais de esquerda.”248

Nesse meio-tempo, o partido prestou veemente apoio ao Plano Cruzado, langcado em
fevereiro de 1986 e defendido ao longo do ano pelos pecebistas que conclamavam a
populacdo a tomar as ruas para fiscalizar se o congelamento de precos estava sendo
cumprido. Em setembro, a direcdo pecebista reafirmou sua visdo positiva do plano

econOmico e da atuacdo do governo de maneira geral:

O governo Sarney extinguiu a ciranda financeira e a corre¢do monetdria, congelou os precos
e aluguéis (com ampla participacdo e mobilizacdo popular), golpeando a inflacdo e a carestia.
Fez mais: elaborou o Plano de Metas, iniciou a reforma agraria, convocou a Constituinte e
adotou outras medidas democraticas. A divida externa estd sendo negociada sem submissdo
aos banqueiros internacionais e a economia nacional gerida sem a ingeréncia do FMI. O
Brasil cresceu em sua soberania. No entanto, ainda hd muito o que fazer e corrigir.”*

Na verdade, o partido sempre reconhecia certas limitagdes nas politicas governistas,
e atribuia isso ao fato do novo governo ser fruto de uma transicdo que contou com uma
ampla alianca entre setores progressistas e conservadores. Portanto, o partido pretendia
atuar no interior da alianca fortalecendo as posi¢cdes mais avancgadas, isolando os
conservadores. Ao mesmo tempo, combatia os setores de esquerda oposicionistas
(capitaneados pelo PT), buscando neutralizar de alguma forma suas atitudes radicalizadas

que na concepg¢ao pecebista, “faziam o jogo da direita”. Assim,

Fica evidente a perspectiva, tradicional na pratica do partido, da possibilidade de se trabalhar
estrategicamente no refor¢o de certos setores do governo e, a partir dai, reduzir os espagos
dos conservadores, avancando nas mudancas. Uma vez mais, o partido se colocava na
posicdo de peca de balanceamento indicando e controlando os “desvios” de radicais e
conservadores. O fato, porém, é que, como em outros periodos da histéria brasileira, o PCB
parecia “décil” para os setores mais combativos e, como sempre, “perigoso’” para os setores
mais conservadores.”

As acusacdes de “docilidade” e “reformismo” proferidas pelos petistas, os pecebistas

respondiam acusando os adversdrios de “socialdemocratas’:

28 «As resolucdes do plendrio da dire¢@o nacional do PCB”. Voz da Unidade n.° 298 (16/05/1986).
* Voz da Unidade n° 314 (05/09/1986), apud PANDOLFI, Dulce. Op. cit., pag. 230.
250 SANTANA, Marco Aurélio. Homens partidos, op. cit., pag. 259.
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Nao raro dirigentes petistas revelam uma posicao estreita e sectdria contra o nosso partido,
que em nada ajuda a unidade das forgas democrdticas e populares. (...) o presidente nacional
do PT acusou o partido de “décil”, numa evidente incompreensdo de nossa politica, o que
tem ocorrido até mesmo com muitos camaradas nossos. (...) Na campanha anti-PCB,
freqiientemente os petistas nos acusam de ‘“reformistas”. (...) Lula revela-se o auténtico
reformista, quando proclama que a fome, o desemprego etc., podem ter solu¢cdo nos marcos
do capitalismo. Sem divida é uma questio de tempo ficar mais claro qual é o partido
“reformista” e “d6cil” a burguesia.”"

Quanto as elei¢des de 1986, apesar da mobilizagdo ao longo do ano, os resultados
acabaram sendo extremamente negativos para o partido, que elegeu uma bancada de apenas
trés deputados federais constituintes (Roberto Freire, Fernando Sant’ana e Augusto
Carvalho) — enquanto seu aliado preferencial, o PMDB (em boa parte pelo aparente sucesso
do plano econdmico) elegia de longe a maior bancada, bem como praticamente todos os
governadores (a excecdo de um). Assim, o PCB participou dos trabalhos da Constituinte
(tdo valorizada pelo partido) extremamente enfraquecido, sem conseguir intervir tao
diretamente em seus resultados — malgrado a atuacdo destacada de seus parlamentares. Em
nova reunido da direc@o apds as eleicdes, os pecebistas acusaram o golpe. Afirmou-se que o
“resultado referente ao PCB foi profundamente insatisfatério. Esperava-se um resultado
melhor.”** No entanto, preservou-se dos ataques 2 linha do partido, afirmando-se que o
desempenho do PCB havia sido “uma derrota eleitoral, ndao politica.”253 Os dirigentes
pecebistas culparam algumas dire¢Oes estaduais por certos insucessos, lembraram que o
anticomunismo foi sido bastante explorado na campanha e que vérias legendas de esquerda
disputaram o mesmo espago que o partido. No entanto, reconheceram que o PCB emergiu
da legalizacdo como um partido pequeno.

Depois de pouco mais de um ano e meio de legalidade, esta foi a primeira
manifestacdo oficial das dificuldades vividas pelo partido. O tom geral de otimismo e
autopromocdo da direc@o iria a partir dali iniciar uma lenta mas constante inflexao. Em
algum tempo, o PCB se assumiria como um partido em profunda crise, em busca de uma
saida. Algo que militantes descontentes com os rumos da agremiagdo ja haviam apontado
anos antes a partir de Gticas variadas, e que pecebistas ndo afinados com o discurso da
direcdo continuavam a repercutir dia apds dia. O resultado eleitoral era apenas mais um

entre os aspectos mais visiveis de uma crise geral — ideoldgica, organizacional e de

1 Z ARATTINI FILHO, Ricardo. “Décil é o PT”. Voz da Unidade n.° 308 (25/07/1986), pag. 6.
2 «“pCB convoca Congresso”, Voz da Unidade n.° 326 (11/12/1986), pags. 8 ¢ 9.
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representacdo — que o partido vivia. Um periodo de tantas dificuldades e incertezas que é
lembrado por ex-pecebistas de maneira radicalmente negativa: “A referéncia da esquerda
era o PT, ndo éramos mais nds. Tanto que quando o PCB foi legalizado ji estava

praticamente morto, um partido que nasceu morto.”**

Partido da “ordem” ou da “revolucdo’”?

Durante todo o periodo analisado neste trabalho, o PCB viveu uma crise que
acabaria pondo sua existéncia em questdo. A quase todo momento tal crise era sentida,
diagnosticada publicamente e atacada de vérias formas por boa parte dos pecebistas. E
visivel, no entanto, a existéncia de periodos de represamento da critica militante pecebista —
pelo menos publica. O periodo que vai, grosso modo, de 1984 até meados de 1986 € o mais
claro deles. Tratava-se de uma “pacificacdo” do partido, ao mesmo tempo forcada e natural.
Deve-se recordar que o PCB vinha de um cerceamento por parte de sua direcdo das criticas
formuladas “a esquerda” e “a direita” do diversificado espectro pecebista. Por outro lado,
os processos de redemocratizacdo brasileiro e de legalizacdo do partido parecem ter
mobilizado a maior parte das energias militantes do PCB, além de terem produzido uma
espécie de “onda de otimismo” nas fileiras pecebistas. Porém, as decepcdes com os
resultados do novo regime e do “PCB legal” logo se fariam sentir, e haveria um
recrudescimento das criticas publicas (algumas retomando argumentos de recentes
dissidéncias) por parte da militincia pecebista em relacdo aos rumos que o partido vinha
trilhando. O fugaz clima de otimismo daria progressivamente lugar a perplexidade.

O estopim para isso foi a convocacdo por parte da dire¢do de uma Conferéncia
Nacional em 1986 para discutir a tatica eleitoral do partido. Com a abertura da Tribuna de
Debates para o encontro, no entanto, viria a surpresa: uma enxurrada de manifestacoes
criticas a tdtica e a estratégia do partido — ou seja, a toda a politica pecebista, discutida
recentemente (porém de forma truncada) no VII Congresso. Um espaco desse tipo

funcionaria (ndo pela primeira vez) como uma brecha para o debate, o que denota duas

253 1d.
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coisas: em primeiro lugar, que a direcdo pecebista naquele momento permanecia sendo
insuficientemente representativa do corpo militante; e em segundo lugar, que a méquina
pecebista, da maneira como estava organizada, se tornava progressivamente inadequada a
uma sociedade complexa de capitalismo ja consolidado (apresentando assim dificuldades
em compreender a nova realidade, aprofundar sua democracia interna, ampliar seu poder de
reacdo as mudancgas, desobstruir a comunicabilidade entre as instancias partiddrias, liberar
as energias de critica e acdo da militancia, etc.). Um artigo exemplar (entre tantos) dessa
retomada critica foi escrito pelo dirigente José Paulo Netto e intitulado “Crise de identidade

no PCB”. Nele, o autor alertava que

os expedientes tradicionais empregados historicamente para contornar conjunturas como esta
[de crise] ndo funcionardo mais e que o tempo (politico) conspira contra nds: ou superamos
rapidamente o circuito critico que nos imobiliza, capitalizando os nossos acertos até a derrota
politica da ditadura, ou a ponderagdo politica real do PCB na reordenacdo democratica da
sociedade brasileira terd o peso real de uma pluma.*

Netto afirmava que a politica pecebista, justa até a posse do governo da Alianca
Democritica, incorreu a partir dai no equivoco de (ignorando o componente “continuista”

do processo)

tratar o governo da AD como se fosse o governo da frente democrética (...) [e] a necessdria
estabilidade da transi¢do como sendo apenas a estabilidade deste governo, olvidando que a
estabilidade da transicdo sé serd garantida pelas reformas substanciais (...). Dai a nossa
politica defensivista, que nos tem colocado como avalistas do governo da AD, temerosos das
reivindicaces “desestabilizadoras” e uma quase linha auxiliar do PMDB.**

Propunha um ““apoio critico” ao governo (que preservasse a “independéncia” do partido) e a

valoriza¢do da mobilizacdo social — que o PCB vinha negligenciando em funcao da atuagdo

institucional, arriscando-se a se tornar mais um partido “parlamentar”. Somente assim, o

partido conseguiria se impor “as tendéncias esquerdistas (e mesmo aventureiras) que se

nutrem da insatisfacdo de ativos setores populares (...) [e a] pressdo (externa e interna) para
s 5,257

converté-lo num ‘partido da ordem’. Havia no interior do PCB j4 naquele momento “a

percepcao de que para o partido assumir sua condicdo de protagonista da causa socialista,

2% Gilvan Cavalcanti Melo, op. cit.

255 NETTO, José Paulo, apud SANTANA, Marco Aurélio. Homens partidos, op. cit., pag. 255.
26 Ibid., pags. 255-256.

*7 Ibid., pag. 256.
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ele precisava mudar e fazer frente as outras posicdes [leia-se PT], que acabavam se
tornando hegemonicas no seio dos movimentos sociais, ji que recusavam a politica
defensivista. Esse diagndstico, pode-se dizer, parecia bastante alproprialdo.”258

A resposta as criticas por parte da direcdo pecebista foi adiar a Conferéncia,
afirmando que esta ndo se fazia necessaria nos moldes em que havia sido convocada porque
a tdtica eleitoral do partido j4 estava formulada e a realizacdo da reunido desviaria as
energias do partido do processo eleitoral ja em andamento. Prometeu-se remarcé-la apds as
elei¢des. A partir dai, entretanto, as criticas a linha do partido nio cessaram mais, tornando-
se mais pesadas. Passou a ser recorrente a idéia de que o partido estava “abandonando os
trabalhadores”, tornando-se o “partido da ordem”, fazendo aliancas com a direita. Ja
afirmava-se abertamente que as propostas politicas do PCB haviam sido ultrapassadas pelos
acontecimentos recentes, fazendo-se urgente a convocagcao do VIII Congresso. A dire¢ao
pecebista nao ficou imune a esses clamores (nem aos péssimos resultados eleitorais),
convocando para meados de 1987 o VIII Congresso do PCB. No entanto, limitou seu poder
decisorio, conferindo-lhe cariter “extraordindrio”, dedicado apenas a deliberar acerca dos
seguintes temas: “a) a politica da Transi¢do Democrética, Constituinte; b) balanco do
trabalho partiddrio; ¢) regimento de funcionamento do partido; d) eleicio da Direcdo.”*’
Nao se discutiria a estratégia aprovada no ultimo congresso (1984), pois para a maioria dos
dirigentes pecebistas ela permanecia atual — s6 perderia sua razdo de ser quando o processo
de transi¢do democrética se completasse.

Finalmente, de 17 a 19 de julho de 1987, em Brasilia, foi realizado o VIII
Congresso (Extraordindrio) do PCB — envolto em certa emog¢do por ser o primeiro
congresso legalizado em toda a trajetéria do partido. As discussdes publicas deflagradas
pelo processo congressual, entretanto, demonstram que o partido permanecia dividido, e de
maneira tao profunda que a situacdo tendia a se cristalizar, como frisa Zuleide Faria de
Melo: “quando chegou o VIII Congresso a luta ja estava bastante acirrada, ai ja ficava claro
que havia um divisor de 4guas realmente, o choque das idéias se refletia na realidade

politica, no movimento sindical, mostrava claramente que a rigor ja haviam dois

partidos.”*® Givaldo Siqueira também aponta o VIII Congresso como um “divisor de

258 SANTANA, Marco Aurélio. Homens Partidos, op. cit., pags. 256-257.
29 “pCB convoca Congresso”, op. cit.
260 7uleide Faria de Melo, op. cit.
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dguas”: a partir dali comecava a se definir com clareza um grupo contrdrio ao teor das
transformagdes pelas quais o partido vinha passando, “um grupo de resisténcia, que antes
ndo era transparente, ndo se assumia plenamente, vivia nas sombras, € que ai comega a se
manifestar com muita clareza. Esse VIII Congresso foi uma demonstracdo disso. Os
opositores chegaram ao final com vinte por cento dos votos, apoiados principalmente no
municipio do Rio de Janeiro e com pequena representacao em alguns outros estados.”*' O
recorrente dilema do PCB entre ser o partido das reformas ou da revolucdo, da classe

operaria ou do “povo brasileiro”, se aprofundava ainda mais nesse momento:

O antigo partido da insurrei¢@o e da revolugdo estava se afirmando, na década de 80, como o
partido da legalidade e da ordem. A preocupacdo de diversos militantes com a identidade do
PCB néo era apenas retérica ou simples decorréncia da diversidade interna ou da convivéncia
(pacifica ou conflituosa) das vdrias correntes que se deparavam com dilemas constitutivos
que fizeram a histéria do PCB. De fato, certas crencas e simbolos centrais, reafirmadores do
pertencimento ao Partido Comunista, estavam em jogo, colocando em risco a continua
producio e reproducio dessa identidade.**

O encontro emitiu uma declaracdo politica intitulada Uma politica para a
democracia na perspectiva do socialismo, que demonstrou a divisdo do partido. A
declaracdo abracou as contradicdes do partido, ndo deixando de ser uma sintese das
aspiracdes divergentes (obviamente com énfase nas posi¢des majoritdrias da direcdo).
Defendeu que, assim que se concluisse a transi¢do democratica e a conquista definitiva do
Estado de Direito democratico, o partido deveria lutar pela formacdo de um novo “bloco
histérico” democrético e nacional que implementasse governos democraticos promotores
de uma democracia de massas, rumo ao socialismo. Quanto a conjuntura, apontou
retrocessos do Governo Sarney (derivados das contradicdoes entre as forcas que o
apoiavam), como a demissao do ministro da Fazenda Dilson Funaro (tido pelos pecebistas
como representante das forcas progressistas do governo), o Plano Bresser (elaborado pelo
novo ministro Luiz Carlos Bresser Pereira e tido como uma retomada de alguns elementos
da politica econdmica do regime ditatorial) e as recorrentes tentativas do governo em
interferir na Constituinte — entre outros exemplos. Defendeu-se que a correlagdo de forgas
no interior do governo estava progressivamente mudando em favor das forcas

conservadoras. “A direcdo do PCB deixava claro, agora, que o seu apoio ao governo Sarney

26! Givaldo Siqueira, op. cit.
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ndo poderia ser entendido como incondicional.”** Reconheceu-se a confusdo muitas vezes
realizada entre a frente democrética sempre defendida e o governo emanado da Alianca
Democritica. “Segundo a dire¢do, o significado da democracia politica e a sua relacdo com
o processo revoluciondrio haviam sido incompreendidos pelos militantes. Os documentos

partidarios nao haviam elaborado com clareza a vinculagdo direta entre a democracia e a

99264

propria luta de classes.”””" Entdo ndo havia ficado tdo claro que,

Para os comunistas, a luta pela democracia, pela manuten¢do, ampliacdo e aprofundamento
das conquistas alcancadas no Estado de Direito democratico é parte integrante da luta pelo
socialismo, via democracia de massas. Assim ressurgiram no nosso meio concep¢des antigas
e dogmadticas, que o nosso partido havia superado faz tempo. Essa incompreensio favoreceu
a incidéncia de tendéncias a restringir a a¢do do partido a luta pela democracia no plano
institucional e eleitoral, subestimando assim a justa relacdo entre esta e as reivindicacdes
econdmicas e corporativas das massas.”®

Nao obstante, ao se referir as experi€ncias socialistas, reafirmou-se a superioridade da
democracia socialista em relacdo a qualquer democracia burguesa, insistindo-se na velha
adjetivacdo da democracia.

Quanto ao balanco do trabalho da direcdo, valorizou-se a conquista da legalidade e a

99266

“derrota de tendéncias fracionistas e liqiiidacionistas”™, mas reconheceu-se a débil

insercdo do partido nas massas (o que nao foi revertido pela legalidade, como esperava-se)

e a fraqueza tedrica do partido. No entanto, esses problemas eram atribuidos

a indisciplina partiddria e ao liberalismo reinantes no interior da organizac¢do. Os principios
partiddrios leninistas ndo eram questionados. Muito pelo contrdrio. A estrutura
organizacional deveria ser reforcada. (...) o recurso utilizado naquele momento de crise foi o
de reafirmar o partido como escola de disciplina e a teoria como bussola da atualizacdo da
identidade dos militantes. Dos militantes, uma vez mais, esperava-se a devocdo e a

abnegacio que lhes conferia o estatuto de “reserva de forgas do partido”.*®’

A “reserva de forcas” de todas as horas — que se encontrava, no entanto, a cada dia mais

perplexa e dividida em relacdo aos rumos do partido.

262 pANDOLFI, Dulce. Op. cit., pdg. 232.

263 PANDOLFI, Dulce. Ibid., pag. 235.

24 Ibid., pag. 236.

265 «“Uma politica para a democracia na perspectiva do socialismo”, apud PANDOLFI, Dulce, pag. 237.
266 «Balango do trabalho de direcdo”, Voz da Unidade n.° 355 (24/07/1987).

27 pANDOLFI, Dulce. Op. cit., pags. 237-238.

111



Governo ou oposicao? CGT ou CUT? Dilemas pecebistas, certezas petistas

Nos meses seguintes a conclusao do VIII Congresso, a posi¢ao oficial do PCB em
relacdo ao governo da transicao aprofundaria seu cardter dibio. Apds mais uma reforma
ministerial, o O6rgdo oficial do partido estamparia em sua capa: “GARANTIR A
TRANSICAO — Centrada no PMDB e com a participagdo do PFL, a reforma ministerial
recompde a base politica do governo, mas para garantir a transicdo € preciso, também,
defender a soberania da Constituinte, e enfrentar a crise econdmica com uma politica
favoravel ao povo.”268 Na prética, o PCB permanecia prestando apoio ao governo no final
de seu terceiro ano, o que vinha trazendo ao partido (e aos outros setores de esquerda

ligados ao governo) crescente desgaste:

mais importante do que o fato de Sarney ter se afastado da linha de Tancredo e ter retomado a
linha da politica econdmica de “auto-reforma” da ditadura militar, certamente, € o fato de ele
ter frustrado as expectativas de milhdes de brasileiros. As forcas de esquerda que o apoiavam,
a partir de certo ponto, comecaram a sofrer um desgaste perturbador de suas bases. A
esquerda do PMDB, engolindo a alian¢a com o PFL, perdia credibilidade. O MR-8 passava a
ser visto como uma espécie de guarda pretoriana do “comandante Sarney”. PCB e PC do B,
atrasados em suas respectivas andlises do processo politico, mantinham-se atrelados aos
compromissos que haviam assumido no momento tancrediano, sem levarem em conta o fato
de que a situagdo havia mudado.””

Por seu turno, o PT manteve ao longo desse periodo sua postura oposicionista em
relacdo ao Governo Sarney e a “Nova Republica”. Denunciou o “carater conservador dos
recentes planos econdmicos e as “limitacdes’” da Constituinte — da qual participou, sem no
entanto assinar a Carta, por considera-la “conservadora”. Com posicionamentos como esse,
o partido acabou cumprindo seu objetivo de se constituir “numa real alternativa, tanto a

. N . . . .o 9270
transi¢do conservadora quanto as tentativas de ressurgimento do populismo e da direita.
Ao mesmo tempo, o PT seguia em busca de sua definicdo de socialismo — que deveria

emanar das experiéncias cotidianas da classe trabalhadora brasileira, da realidade nacional

8 Yoz da Unidade n.° 368 (23/10/1987).

269 KONDER, Leandro. “O sacrificium intellectus e o bonde da histéria”. In: Presenga. Sdo Paulo: s. ed., n.°
11, janeiro de 1988, pag. 16.

70 “Documento eleitoral basico” (1986). In: Partido dos Trabalhadores. Resolucdes de encontros e congressos
(1979-1998), op. cit., pag. 236.
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do pais, e ndo de qualquer experiéncia estrangeira. A €nfase recairia nas mobilizacdes
sociais e nas lutas do dia-a-dia (valorizando-se a luta por uma contra-hegemonia dos
trabalhadores na sociedade), e o caminho em direcdo ao socialismo deveria ser progressivo:
elementos presentes na sociedade capitalista deveriam ser aprofundados (tais como
experiéncias cooperativas e autogestiondrias) € nos primeiros momentos da implanta¢do do
socialismo (devido a inevitabilidade da convivéncia entre classes diferentes) a pequena
propriedade privada deveria ser preservada. O partido rejeitou qualquer alianca com a
burguesia. Reconheceu, porém, que a sociedade brasileira ndo reunia condi¢des ainda para

a implanta¢do do socialismo — propondo por isso a alianga com pequenos proprietarios e

camadas médias da sociedade. Defendeu

Um governo e um programa democraticos e populares (...) [pois] s6 uma alianca de classes,
dos trabalhadores assalariados com as camadas médias e com o campo, tem condicdes de se
contrapor 3 dominagio burguesa no Brasil. (...) E por isso que o PT rejeita a formulacio de
uma alternativa nacional e democritica, que o PCB defendeu durante décadas, e coloca
claramente a questdo do socialismo. Porque o uso do termo nacional, nessa formulagao,
indica a participacao da burguesia nessa alianga de classes — burguesia que € uma classe que
ndo tem nada a oferecer a0 nosso povo.>’!

Fizeram questdo de frisar que em tal proposta estava embutida uma ‘“ruptura
revoluciondria” e a implantacdo parcial de medidas de “caréter socialista”. Dessa forma, o
partido ndo incorria na “formulagcdo de uma nova teoria das etapas, imaginando uma etapa
democratico-popular, e, o que é mais grave, criando ilusdes, em amplos setores, na
possibilidade de uma nova fase do capitalismo, uma fase democratica e populalr.”272
Malgrado o tom radical e desafiador que seu discurso ainda manteria por algum
tempo, deve-se dizer que o PT comegava a vivenciar sutis transformagdes, que iriam lenta
mas continuamente levar a sua moderagdo e integracdo ao sistema. Sua postura
“isolacionista” comecava a refluir (permitindo a realizagdo das primeiras aliangas
eleitorais); o partido comegava seu processo de enquadramento das tendéncias internas (que
desfrutavam em seus primeiros anos de ampla liberdade de atuacdo); e, principalmente,
aumentava a valorizacdo das elei¢des (um indicio € o crescente volume de documentos

tratando desse tema que o partido passaria a produzir) e das experiéncias governamentais

em detrimento da organizacdo dos trabalhadores e de suas lutas. No entanto, naquele

771 «As téticas do PT” (1987), ibid., pag. 322.

113



momento a postura independente e (pretensamente?) anti-sist€émica do partido ainda se
mantinha, levando-o a consolida¢do de sua posicdo hegemoOnica no que tange as esquerdas
€ a0s movimentos sociais progressistas.

No inicio de 1988, o PCB finalmente assumiu uma postura claramente
oposicionista, quando sua Executiva Nacional determinou que “o PCB assumird uma firme

D ox s . ~ 273
postura de oposicao a atual orientagdo do governo Sarney.”

Justificou-se tal posicdo com
argumentos como a progressiva hegemonia dos setores conservadores no governo, e
também com a proximidade do término da transicdo democréitica (na concepg¢do dos
pecebistas). Porém, € necessario que se diga que tal posicionamento representou também
um fortalecimento, no interior do partido, de setores mais a esquerda (além da crescente
dificuldade em caracterizar o governo de transi¢cdo como minimamente progressista), o que
ndo significa que ndo houvessem mais setores favordveis ao governo no interior da
agremiagdo, ou que as profundas ligagdes de pecebistas com o PMDB nao fossem se
manter. Sintomaticamente, para as eleicdes presidenciais de 1989, alguns dirigentes do
partido iriam defender o apoio a Ulisses Guimaraes, o candidato do PMDB?",

Por outro lado, os mesmos setores de esquerda que defendiam hd tempos o
afastamento com o governo se identificaram com a postura de independéncia que o PT
vinha assumindo (mesmo apontando os limites “socialdemocratas” da agremiagdo) —
entendiam que a politica petista de valorizacdo e identificagcdo com as lutas populares e de
dentncia do caréter conservador do novo regime vinham trazendo dividendos para aquele
partido, consolidando sua hegemonia social e no campo das esquerdas, enquanto o
movimento realizado pelo PCB vinha sendo exatamente o oposto. Logo, seria natural que
os setores pecebistas mais a esquerda defendessem uma aproximacgdo com aquele partido
(que vinha, por sua vez, progressivamente se abrindo a aliangas no campo progressista) — e
ao mesmo tempo uma disputa dos espagos que o PT vinha ocupando. Isso se traduziu em
apoios a diversas candidaturas petistas (algo invidvel alguns anos antes) nas elei¢Oes
municipais de 1988, tais como em Sdo Paulo, Belo Horizonte e Porto Alegre — capitais

conquistadas pelo PT com o apoio do PCB. Como era de se esperar, surgiria a proposta de

272
Id.

273 “Novo caminho na oposi¢do”, Voz da Unidade n.° 381 (05/02/1988), pag. 3.

2 Mas ndo exatamente associado ao governo de José Sarney, pois se identificava com setores histéricos e

marcadamente democraticos da agremiacio, devido a sua reconhecida luta ao longo de todo o periodo

ditatorial.
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apoio a Lula, entdo iniciando sua primeira campanha presidencial. Por seu turno, nao
passou despercebida ao préprio PT a divisdo pecebista — na qual os petistas iriam tentar
interferir. Ainda no final de 1987, notando a dubiedade das posicdes oficiais pecebistas
(fruto de suas divisdes), ao definir os limites para as aliancas realizadas na eleicao de 1988,

dedicou alguns comentérios ao partido:

No caso do PCB, embora seja um partido que dé sustentagdo a Nova Repiiblica, é preciso
levar em conta eventuais evolu¢des de sua politica e de suas bases rumo a oposicdo. (...)
avaliar a situacdo do PCB, PC do B e PSB [Partido Socialista Brasileiro] com o sentido de o
PT tomar iniciativas politicas que possibilitem ou a evolucdo desses partidos para posi¢des
defendidas pelo PT ou a atragdo de setores desses partidos para apoio ou relagdo com o PT*”.

Em meio a crescente disputa interna pecebista, e antes que se aprofundassem as
divergéncias, apresentaria-se uma alternativa “pacificadora”: a candidatura prépria de
Roberto Freire. O PCB marcharia sozinho, buscando apresentar a sociedade um perfil
préprio (mas com crescentes dificuldades em defini-lo) e retomar espacos perdidos. No
entanto, € inegédvel essa “funcdo interna” da candidatura Freire, de pacificacdo do partido e
ao mesmo tempo refor¢co de posicdes hegemoOnicas em seu interior.

Essas divisdes do PCB seguiram uma légica semelhante no tocante a0 movimento
sindical. Um setor do partido se aproximava das concepg¢des sindicais da CUT (alguns ja
haviam participado diretamente no inicio da década das movimentacOes em torno da
fundacdo da central), inclusive participando de sindicatos cutistas. A pressdo pela
aproximacao do PCB com os setores “combativos” do sindicalismo e posteriormente com a
CUT nunca se extinguiu no interior do partido, estando presente nos anos de
redemocratizacdo. Entretanto, a posicdo hegemoOnica permanecia sendo pela presenca na
Conclat. No interior desta, os pecebistas pressionavam no sentido da ndo-aceitacdo (como
vimos) da fundagcdo de uma outra central e defesa da unidade sindical. Porém, com o
tempo, os setores conservadores da Conclat (aliados aos primeiros defensores do
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“sindicalismo de resultados” ") fizeram vitoriosa sua proposta de fundagcdo de uma central

para disputar com a CUT a hegemonia do movimento sindical. Os pecebistas, percebendo a

5 «A campanha eleitoral de 1988”. In: Partido dos Trabalhadores. Resolucdes de encontros e congressos
(1979-1998), op. cit., pag. 344.

78 Inspirado no modelo hegemédnico do sindicalismo norte-americano, voltado para a obtencdo de conquistas
materiais dentro das estruturas sociais vigentes sem questiona-las. Tal modelo acabaria para muitos criticos
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irreversibilidade do processo, acabaram aderindo a funda¢do da CGT. A Conferéncia
Nacional Sindical do partido, realizada em 8 e 9 de mar¢o de 1986, determinou o ingresso
dos sindicalistas pecebistas a nova central. O jornal oficial do partido estampou em sua
primeira pagina (ironizando a retérica unitaria da CUT): “UNIDADE SINDICAL META
DOS TRABALHADORES - Comunistas procedentes de todo o pais, reunidos na
Conferéncia Nacional Sindical do PCB, reafirmaram a opcao preferencial pela fundagdo e
fortalecimento de uma central dnica no movimento sindical: a CGT.”*"’

Quase que imediatamente, iria comecar o combate por parte dos cutistas e do PT a
nova central — e consequentemente aos setores de esquerda aliados a ela. Reafirmou-se o
papel representado pelo PT e pela CUT desde suas respectivas fundacdes como
contrapontos da politica “pelega” ou “moderada” dos setores sindicais conservadores — e
também das agremiacdes da esquerda tradicional: “Para que isso fosse possivel — criagao do
PT e da CUT —, é evidente que tivemos que nos contrapor a politica e a pratica do PCB e de
outros agrupamentos, como o PC do B e o MR-8, que continuaram a privilegiar os
conchavos de cuipula em nome da unidade, fazendo acordos com a pelegada, sem

questionar a atual estrutura sindical.”*’® A CGT simbolizava exatamente a materializacio

da unidade desses setores, e configurava-se como o adversario a ser batido:

A CGT representa uma iniciativa divisionista de setores que se contrapdem a criacdo da
CUT, através de uma alianca entre PCB, PC do B e notdrios pelegos, incrustados nas
federacdes e confederacdes. Apesar de todas as profundas divergéncias na sua composi¢ao
politica, ela tem estado mais preocupada em legitimar as iniciativas do governo perante a
classe trabalhadora do que sustentar e reivindicar as mais justas aspiracdes dos trabalhadores
perante o governo e os patrdes.”’”

Como ja foi dito, o PCB acabou assumindo — mesmo que ndo fosse essa sua
intencdo — um papel de “contengdo” no movimento sindical. Por outro lado, a década de
1980 representou de modo geral um periodo de ascenso (e radicaliza¢do) das lutas sindicais
no pais — o que se depreende do maior niimero de greves, aumento do nimero de sindicatos

e sindicalizados, ascendéncia do movimento sobre a chamada ‘“grande politica”, entre

“despolitizando” o movimento sindical, na medida em que esvazia o enfrentamento “capital-trabalho” de um
sentido mais geral.

77 Capa, Voz da Unidade n.° 289 (14/03/1986).

*78 <L inha sindical do Partido dos Trabalhadores”. In: Partido dos Trabalhadores. Resolucdes de encontros e
congressos (1979-1998), op. cit., pag. 203.

" Ibid., pag. 212.
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outros fatores”™. Sem divida, a CUT e o PT eram ndo somente importantes para esse
ascenso, como se valeram dele para a consolidagdo de suas posi¢des. “Mesmo que
relativizada, posteriormente, por esses dois agentes, a estratégia de enfrentamento dava
frutos importantes nos setores organizados da sociedade.”*®!

Com o tempo, os pecebistas reconheceram que a CGT era hegemonizada por setores
conservadores, “pelegos” e “cupulistas”, enquanto progressivamente se deu a aproximagao
entre as propostas sindicais cutistas e as defendidas pelo PCB. A central progressivamente
abandonou a defesa da pluralidade sindical (execrada pelo PCB pelo seu potencial de
pulverizacdo e enfraquecimento do movimento), moderou sua defesa exacerbada da

utilizacdo da greve como instrumento de luta, substituindo progressivamente o perfil

“combativo” pelo “propositivo”. Portanto,

Dificil era saber por que o partido ainda preferia se ver ligado aos “setores comprometidos
com o patronato”, e ndo com os mais combativos. Isso pode ser claramente explicado pela
linha geral de ag¢do do partido e pela disputa interna de hegemonia na esquerda. Se
discordavam das praticas sindicais e da orientagdo geral dos conservadores em termos
sindicais, o PCB ndo conseguia aceitar a postura dos combativos nem tanto em termos
sindicais, mas no tocante a sua linha de atuacdo na politica geral que, obviamente, tinha
rebatimento em suas praticas sindicais.”*

Mais uma vez a politica geral pecebista influiu fortemente em sua intervengdo sindical.
Novamente, porém, alguns sindicalistas do partido na préatica (e em fun¢do da tolerancia ou
fraqueza da direcdo pecebista) encontraram outro caminho ao permanecerem ligados a
CUT, exercendo assim certa autonomia e nunca deixando de reivindicar o apoio oficial do
partido aquela central. No entanto, assim como a politica geral dos dois partidos dificultava
a aproximacao entre suas bases sindicais, a proposta de filiacdo a CUT s6 ganharia forca a
partir do momento em que o PCB assumisse postura mais independente em relacdo ao
governo da Nova Repiiblica — o que, como vimos, se daria a partir de 1988. Mesmo assim,
ainda seriam necessdrios cerca de dois anos para a vitdria definitiva da proposta sindical
mais progressista no seio do PCB. Enquanto isso, o partido seguiria amargando derrotas
atrds de derrotas no movimento. Por um lado, perderia espago para setores cutistas. Por

outro, seu espaco no interior da CGT seria progressivamente dilapidado pelos

0 ¢t SANTANA, Marco Aurélio. Homens Partidos, op. cit., bem como o artigo do mesmo autor intitulado
“Trabalhadores em movimento: o sindicalismo brasileiro nos anos 1980-1990”, op. cit.
#1 SANTANA, Marco Aurélio. Homens Partidos, op. cit., pag. 253.
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conservadores, hegemonizados a partir de agora pelo “sindicalismo de resultados” —
simbolizado por Antonio Rogério Magri e por Luiz Antonio Medeiros®®”.

Em crise no que um partido (ainda) oficialmente classista e revoluciondrio toma por
central — sua representacio em meio ao operariado. Em crise no que vinha
progressivamente valorizando enquanto partido “legal”, representante do “povo brasileiro”
— sua representacdo, inser¢@o e influéncia no campo institucional. Foi envolvido por essas
crescentes dificuldades (e mergulhado num recrudescimento de sua divisdo interna) que o
PCB acompanhou as primeiras movimentacdes por reformas no centro do sistema socialista
—a URSS -, que se espraiariam por todos os paises sob influéncia soviética e também pelos

partidos identificados de alguma forma com ela. Como o0s pecebistas reagiram a esses

acontecimentos € o que se buscard compreender nas proximas paginas.

As reformas no ‘“socialismo real” e o PCB: instrumentalizacoes e compreensoes

divergentes

A crescente incapacidade dos regimes do “socialismo realmente existente” em fazer
suas economias atingirem padrdes aceitdveis na competicdo com os paises de economia de
mercado ja era algo notdério para a maioria dos observadores internacionais desde os anos
1970. Porém, no principio da década de 1980 nao s6 parecia evidente a dificuldade dos
regimes socialistas em acompanhar o mundo capitalista — aqueles paises comecavam
perigosamente a atingir a estagnacio econdmica®®*. Por outro lado, a necessidade de um
aprofundamento (ou mesmo de um resgate) da liberdade parecia fundamental a prépria
sobrevivéncia dos regimes.

Foi nesse contexto que ascendeu ao topo do poder na URSS Mikhail Sergueievitch

Gorbachev, em marco de 1985. Chegava ao poder com ele uma geracdo mais nova do

22 Ibid., pag. 267.
%3 Que ironicamente havia iniciado sua carreira no préprio PCB.

84 A excecdo é a China, que encontrou o caminho de uma economia “mista” desde o final dos anos 1970 —

associada a manutengdo de seu sistema politico —, atingindo desde entdo extraordindrios niveis de
crescimento.
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PCUS, e sua ascensao representava o amadurecimento de um longo processo de discussoes
e debates entre setores da nomenklatura, intelectualidade e técnicos — que apontava para a
necessidade de reformas no sistema. A principio, 0 novo secretdrio-geral tomou as atitudes
possiveis: denunciou a estagnacao (zastoi), defendeu a retomada de valores caros ao regime
(patriotismo, dedicacdo ao trabalho) e buscou uma distensdo das relagdes com os paises
capitalistaszgs, que vinham de um periodo de recrudescimento da “Guerra Fria” nos dltimos
anos — situa¢do que impunha uma sangria insuportdvel de divisas ao regime (traduzida em
seu gigantesco complexo militar). Porém, € necessario que se diga que, se havia a idéia da
necessidade de reformas entre os setores da sociedade referidos acima, 0 mesmo nio se

pode dizer

do grosso dos povos soviéticos. Para estes, ao contrario dos povos da maioria dos Estados
comunistas europeus, o regime soviético era legitima e inteiramente aceito (...). Além disso, o
regime soviético ndo era apenas autoctone € com raizes internas (...), mas as proprias pessoas,
de formas dificeis de especificar, se encaixavam nele, 2 medida que o regime a elas se
adaptava. (...) N@o admira que reformadores radicais se vissem enfrentando, além da

. o . g 286
burocracia soviética, a humanidade soviética.

Somente a partir do final de 1985 e principalmente ao longo de 1986 € que
Gorbachev iniciaria a implantacdio de um programa mais profundo de reformas, que

ganharia de maneira generalizada o nome de perestroika (ou “reestruturagao’):

O novo programa (...) conseguiu ser a0 mesmo tempo preciso e genérico. Preciso na critica
aos desmandos das tradi¢des: os desperdicios, o quantitativismo, a negligéncia em relacio
aos consumidores, a prioridade sempre atribuida aos comedores de ferro e aco, o exagerado
centralismo, a ambicdo desmedida de controle e de comando. Genérico na proposta de
alternativas. (...) rasgava amplos horizontes, propunha altos e nobres objetivos: uma
sociedade comprometida com a paz, produtiva, emancipada e harmonica. A perspectiva de
um socialismo renovado. Preocupado com o Homem, com o h sempre maitsculo,
enfatizando uma sensibilidade diferente para tempos que se queriam novos.”’

A perestroika baseava-se em dois fatores: descentralizacdo e utilizacdo de

mecanismos de mercado na economia; e aprofundamento da democracia (nesse ponto,

2 Sob o argumento de que a disputa entre capitalismo e socialismo nio poderia mais ser resolvida por uma
guerra mundial, pois esta, com o advento da produciao de armamentos atdmicos em massa pelos dois
adversdrios, levaria a extingdo da espécie humana. Acima da contradi¢@o entre os dois sistemas sociais, se
impunha a necessidade da paz mundial para a auto-preservagcdo humana.

6 HOBSBAWM, Eric. Era dos extremos, op. cit., pigs. 462-463.

287 REIS FILHO, Daniel Aardo. Uma revolugdo perdida: a historia do socialismo soviético. Sao Paulo:
Fundag@o Perseu Abramo, 1997, pag. 233.
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ganharia importancia outra proposta que ficaria associada a esse periodo de reformas, a
glasnost, expressdao que passou a ser traduzida por “transparéncia”, democratizacdo da

informagdo governamental). Ocorre que

Entre eles havia o que se revelou um conflito insolivel. A tnica coisa que fazia o sistema
soviético funcionar, e podia talvez transformd-lo, era a estrutura de comando do
partido/Estado herdada dos dias stalinistas. Era uma situacdo conhecida na histéria russa,
mesmo nos dias dos czares. A reforma vinha de cima. Mas a estrutura de partido/Estado era,
ao mesmo tempo, o principal obstdculo para a transformag@o de um sistema que ele criara, ao
qual se adaptara, no qual tinha um grande interesse investido, e para o qual achava dificil
conceber uma alternativa. (...) é inegdvel que grande parte do aparato do partido/Estado
recebia qualquer grande reforma com uma inércia que ocultava a hostilidade. A glasnost
destinava-se a mobilizar apoio dentro e fora do aparato contra essa resisténcia. Mas sua
consequéncia logica foi solapar a dnica for¢ca que podia agir. (...) a estrutura do sistema
soviético e seu modus operandi eram essencialmente militares. (...) se ndo se quer um sistema
militar, deve-se cuidar para que haja uma alternativa civil antes de destrui-lo, pois sendo a
reforma produz ndo reconstru¢cdo, mas colapso. A URSS sob Gorbachev caiu nesse fosso em
expansdo entre glasnost e perestroika.*®

Com efeito, Gorbachev buscou avancgar nas reformas através da separacao e fortalecimento
do Estado (no qual se firmava como poderoso comandante) em relacdo ao (e em detrimento
do) partido. Implantou um Estado de direito de fato, com liberdades civis e elei¢des diretas
em todos os niveis (incluindo um plural Congresso de Representantes do Povo a partir de
1989 e a propria eleicio de Gorbachev como chefe de governo em 1990) — enquanto o
partido perdia na pratica seu papel “condutor” e sua fun¢do de “centro do poder”. Enquanto
isso, as reformas econdOmicas (implantacdo de cooperativas, liberacdo da atividade
econOmica individual, abertura para investimentos externos) nao teriam o efeito esperado.
Pelo contrério, contribuiam para desorganizar a economia, reduzindo o padrao de vida no
pais. Desmontavam-se o centro do poder e os mecanismos tradicionais da economia sem
apontar com clareza as alternativas. O fosso entre glasnost e perestroika crescia. O
otimismo reformista dos primeiros anos cederia lugar a confusdo e ao desanimo (por volta
de 1989 ou 1990). Logo, as forcas centrifugas ja presentes no sistema (“‘de um lado, o
sistema de autonomia de poder territorial em grande parte corporificado na estrutura federal

”289) se intensificariam e o

do Estado, de outro os complexos econdmicos autdonomos
levariam ao esfacelamento em 1991 — num processo em que as republicas se “apoderavam”

enquanto o Estado federativo arquitetado por Gorbachev cada vez mais perdia sua razao de

* HOBSBAWM, Eric. Era dos extremos, op. cit., pags. 465-466.
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ser. Ainda antes desse fendmeno, se assistiria com estupefacdo a derrocada dos regimes
socialistas do Leste Europeu em 1989 (fator importante — mas de forma alguma decisivo —

para a compreensdo da desintegracdo da URSS).

As tentativas de auto-reforma do regime soviético demoraram um pouco a entrar na
ordem-do-dia das discussdes pecebistas. Se elas ji estavam claramente delineadas em 1986,
s6 foram discutidas com maior interesse pelo PCB a partir do final de 1987 e
principalmente em 1988. Uma primeira referéncia as reformas soviéticas foi emitida por

Giocondo Dias ainda em 1986, quando afirmou que elas se tratavam de

uma virada das mais sérias na constru¢do do socialismo, principalmente no plano da
economia, e vai ter repercussdes mais sérias em toda vida da URSS. Vai ser de certo modo
um ataque frontal & burocracia e a rotina. Naturalmente ainda hd o Estado e ele € necessério,
no momento em que o socialismo estd sendo construido e que o capitalismo e o imperialismo
existem e dominam um espaco maior. O regime socialista necessita do Estado e por mais
cuidado que se tenha, existem elementos de burocracia, de rotina. Isso tem que ser
combatido.*”

Nota-se a énfase na vertente econOmica e administrativa da perestroika. De fato, nesse
momento o programa ainda ndo estava totalmente delineado e sua abrangéncia ndo era de
todo perceptivel — ou ainda nao seria 0 momento de reconhecé-la em toda sua extensdo. De
qualquer forma, a discussao sé se generalizou nas fileiras pecebistas, como foi dito, a partir
da virada de 1987 para 1988 — e pode-se notar um claro interesse da maioria da direcio
nesse processo, visivelmente alimentado por ela. Salomao Malina, o novo secretdrio-geral
(eleito no VIII Congresso291 em substitui¢do a Dias que, acometido por grave doenca, veio
a falecer em 7 de setembro de 1987), apressou-se em reconhecer o alcance das reformas e a
apoid-las, vendo nelas uma resposta “irrefutdvel” aos criticos do “socialismo real”: “A
perestroika e a glasnost refutam inapelavelmente as enganosas suposi¢oes daqueles que
pretendiam ver na experiéncia soviética sinais de ‘exaustdo’. Exatamente quando os arautos

desta tese equivocada prenunciavam o ‘exaurimento’ da experiéncia soviética, vem a luz,

% Ibid., pag. 469.
0 “Entrevista com Giocondo Dias”. Socialismo & Democracia n.° 10. So Paulo: Alfa-Omega, 1986, pag.
23.

! Que traria em seu documento final uma declaracio de apoio as reformas na URSS.
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com um vigor para eles inesperado, o potencial renovador do socialismo real.”*?As
reformas na URSS se tornaram a partir dali um tema central do periddico oficial do PCB.
Encontram-se os temas da perestroika e da glasnost em quase todas as edicdes, sempre de
forma extremamente positiva, num tom de campanha. Segundo o periddico, as reformas no
socialismo soviético seriam a Unica maneira de se retomar o verdadeiro caminho do
socialismo, perdido em alguma curva da Histéria. E quanto mais as reformas se mostrassem
insuficientes para salvar os paises socialistas do abismo, mais se exigiria sua radicaliza¢do
nas paginas do jornal.

O PCB se manteve até o fim alinhado com a posi¢do oficial soviética. As
transformagdes em curso naquele regime, por seu turno, evidentemente atingiam a todos os
pecebistas de alguma forma, sendo um fator importante a ser considerado. Por outro lado,
deve-se observar que a liberalizagcdo na URSS permitia que se acelerassem processos ja em
andamento no seio do PCB, e que viessem a tona sentimentos adormecidos. O partido, que
ja vinha progressivamente se transformando, assumiria a partir de entdo algumas novas
posicdes em grande parte motivadas pelas mudangas do “socialismo real” — e também pelo
préprio enfraquecimento politico da agremiacdo. Um bom exemplo de como as
transformagdes da URSS influiram nas posi¢des pecebistas e em suas disputas internas (e
também de como foram instrumentalizadas nessas disputas) nos € dado pela intervencao do
representante pecebista (o dirigente nacional Byron Sarinho) na conferéncia internacional
“O Grande Outubro e o0 Mundo Contemporaneo”, organizada pelo Instituto de Marxismo-
Leninismo do PCUS (8 a 10 de outubro de 1987, Moscou) como parte das comemoracoes

pelos setenta anos da Revolug@o Russa. Sua intervencao € rica de significados:

A perestroika podera ser o Grande Outubro deste final de século (...) essa viragem
renovadora vem confirmar antigos e, muitas vezes, esquecidos principios do marxismo-
leninismo, como: a preocupagdo humanistica, o aprofundamento da democracia, a
participacdo efetiva das massas, a aceleracio do crescimento econdmico através de
investimentos intensivos e da méxima eficiéncia, o estimulo as potencialidades individuais, a
descentralizacdo econdmico-administrativa e os mecanismos de autogestdo. (...) Gostariamos
(...) de expressar expectativa e desejo de que o vento renovador das reformas em curso na
URSS sopre nos outros partidos comunistas, inspirando e esclarecendo dirigentes e militantes
em toda a América Latina e, particularmente, no Brasil. >

2 «Q significado da Revolugdo de Outubro™. Socialismo & Democracia n.° 13. Sdo Paulo: Alfa-Omega,
1988, pags. 98-99.
23 «Atualizar o legado heréico do Grande Outubro”. Voz da Unidade n.° 377 (08/01/1989), pag. 14.

122



Faz a ressalva da independéncia dos PCs e do erro de se transplantar modelos e receitas

prontas de um pafs para outro. Mas por outro lado frisa o cardter internacionalista do

marxismo-leninismo: dai adviria a influéncia reciproca e a troca de experi€ncias entre os

partidos e paises socialistas. Por fim, Sarinho afirma

ser possivel, em nossa vida partiddria, tirar bom proveito desse peculiar processo de
renovagdo dentro do socialismo. Esperamos, antes de tudo, que ele sirva de exemplo e ajuda
para superarmos o dogmatismo e a rigidez mental, que levam tantos companheiros, as vezes,
a confundir principios permanentes com decisdes tdticas, necessariamente mutdveis e
flexiveis. A superag@o desse dogmatismo e do sectarismo ainda existente em varios niveis é
imprescindivel, inclusive para a execucdo de uma estratégia de amplas aliancas, em que se

isola o principal adversario e ndo as esquerdas™*.

Trata-se da mais evidente referéncia encontrada naquele momento acerca de

possiveis opositores da perestroika no interior do partido. Além dessa, ndo haveria por um

bom tempo qualquer outra citacdo a tais opositores em documentos, declaracdes ou na

imprensa oficial do partido. Aquelas reformas continuariam sendo aclamadas pela dire¢ao

pecebista, que inclusive enviaria uma carta de apoio ao Comité Central do PCUS, impondo

a tarefa de “estudar e divulgar a perestroika” e assinalando “com satisfacdo que, em virtude

das concepg¢des e praticas politicas de nosso partido, as mudangas realizadas pelo PCUS

(...) encontraram em nosso meio boa representatividade.”” O grupo hegemdnico na

direcdo pecebista certamente aproveitou o momento propicio para levar adiante

modificagdes também no interior do PCB.

Mas serd mesmo que a perestroika teve tdo “auspiciosa” recep¢do no interior do

partido? A respeito disso Givaldo Siqueira lembra que

No PCB a perestroika, a glasnost, foram recebidas em geral com apoio. Houve
evidentemente um certo setor que tinha desconfiancas, muitos foram terminar nesse PCB ai...
(...) Mas a maioria do partido, a sua lideranca, Malina, Roberto Freire, eu, fizemos da
perestroika e da glasnost um elemento importante para a transformagao interna (...). E isso
foi um elemento importante na viragem, na consolida¢do da viragem que o partido vinha
dando (...) porque tirou um elemento de prisdo, um obstaculo a nossa politica interna. A gente
avancava e tinha que ficar medindo passos em relagdo ao que os companheiros soviéticos iam
dizer. E a gente também todo educado nessa idéia de que eles deviam estar mais certos do
que nds. Isso foi uma coisa importante, porque removeu, passou a ndo ter mais uma camisa-
de-for¢a internacional. Ao contrério, nas teses novas, se assumiu o diverso, a democracia, o
mercado, um conjunto de coisas de que se falava antes, mas a visdo de reestruturacdo
completa, acabada, do socialismo vai ajudando no nosso processo... Segundo evidentemente

294 Id.

% “Tarefa: estudar e divulgar a perestroika”. Voz da Unidade n.° 385 (11/03/1988), pag. 7.
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as préprias caracteristicas nossas. Todo partido comunista tinha um elemento nacional
particularmente forte.**®

Parece ficar mais uma vez claro que parte da direcdo pecebista conscientemente se
aproveitou dos “novos ventos” internacionais para levar adiante transformacdes almejadas
por um certo setor do partido. Em primeiro lugar, aproveitando-se do “alargamento” da
“camisa-de-for¢a simbdlica” internacional — fica cada vez mais evidente que, se ndo tinha
seus rumos determinados pelas posi¢oes da URSS (“patria-mae” do socialismo) e do PCUS
(“partido-guia”), o PCB tinha limitacdes de ordem simbdlica dadas concretamente por sua
filiacdo internacional. Em segundo lugar, brandindo as idéias simbolizadas pela perestroika
na luta interna. Procurava associar-se o PCB a perestroika, que em seus primeiros anos
vinha obtendo crescente aceita¢do entre os paises capitalistas (na mesma propor¢ao em que
encontrava dificuldades de toda sorte na propria sociedade soviética). Além disso, Siqueira
reconhece que a perestroika encontrou diferentes niveis de aceitacdo no seio do partido.
Tudo isso € confirmado por Gilvan Cavalcanti (remanescente da corrente “renovadora” do

inicio da década):

A influéncia [da perestroika] aqui no partido € evidente que se expressou porque a gente
tinha a cultura de que tudo que partia da URSS era bom! Quando o Gorbachev assumiu nés
também... A dire¢do assumiu praticamente essa visdo também. [A receptividade nas bases]
foi problemética de um lado e do outro lado auspiciosa. O “oba-oba” era geral! Mudou mas
nido sabe por que mudou, ndo é? Do outro lado também os mais resistentes, os mais
ortodoxos existiram. Dentro do mesmo grupo que aceitava a mudanga porque ndo tinha outro
jeito, porque vinha da URSS. Mesmo nesse grupo havia resisténcia (...). Isso sem falar de
nds... Muito mais 14 atrds a gente apontava para essa direcdo. Af tinha gente que dizia: “vocé
tinha razdo!”*’

Esses depoimentos ddo a entender que a divisdo que ia se delineando no partido se
mantinha no que tange a aceitacdo ou ndo dos “ideais da perestroika”. Por esse raciocinio,
os que vinham aproximado o partido na pratica de posi¢des social-democratas — mas
também os que buscavam “renovar’ o socialismo — abracaram efusivamente a perestroika
(buscando forgas para uma suposta “perestroika no PCB”, que o tornaria mais “aberto” e
“plural”). Enquanto isso, os pecebistas contrdrios aquele projeto por qualquer motivo

(associados nesse tipo de discurso inevitavelmente ao “conservadorismo”, a “ortodoxia”)

2% Givaldo Siqueira, op. cit.
27 Gilvan Cavalcanti Melo, op. cit.
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receberam os ideais da perestroika com variados graus de desconfianga. Tal discurso, se
serve ao universo das disputas politicas, deve ser desmistificado pelo historiador, obrigado
por dever de oficio a aproximar-se o0 maximo possivel da realidade que tenta compreender.
E como sempre, a realidade suplanta qualquer esquema “bindrio” de interpretacdo. E
significativa neste sentido a declaracdo abaixo, proferida por uma das principais

representantes do grupo que manteve o PCB, Zuleide Faria de Melo:

Eu acho que o Gorbachev realmente nos dois ou trés primeiros anos de governo dele enganou
direitinho a todos nés. (...) ele dizia uma coisa que parecia ser verdade: o lema era “mais
democracia para mais socialismo”. E a verdade ndo era essa: era menos democracia € menos
socialismo. S6 que ele conseguiu envolver isso ai num discurso tdo bem elaborado — que ele
é competente, disso af ndo tenho ddvida nenhuma, é um salafrdrio, traidor, mas o discurso
dele era muito atraente.*”®

Portanto, a receptividade nas fileiras pecebistas a nova politica soviética parece ter sido de
fato bastante ampla a principio. Descontado o sentimento de ‘“russofilia”, as diferentes
correntes do partido conseguiam se identificar com um ideal caro a tradicdo socialista:
“mais democracia para mais socialismo”. Uma oposicdo mais aberta a tal programa so iria
se delinear de fato quando dois fatores comecassem a ficar claros aos atores envolvidos: em
primeiro lugar, que as reformas implementadas na URSS com o objetivo declarado de
recuperar e aprofundar o ‘“‘socialismo real”’, ao invés de “curar o doente”, estavam
acelerando sua morte; em segundo lugar, que os ideais propagados pela perestroika vinham
servindo de justificativa para transformacdes no PCB que poderiam, em tltima instincia,

leva-lo a extingao.

* ok ok ok K

A promulgacdo da nova Carta e a aproximagdo do final do governo Sarney
simbolizavam para o PCB o final do longo processo de redemocratizacdo vivido pelo pafs,
com o qual os pecebistas haviam contribuido com uma politica de frente democratica

contra a ditadura militar-tecnocratica. Politica que o partido, superado o regime ditatorial,
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manteve ao longo do que considerou um “periodo de transi¢do”, e que, assim como nao
vinha dando frutos mais préticos nos ultimos anos de autoritarismo, menos ainda os deu nos
tempos da “Nova Republica”. O “artifice da nova ordem” (progressivamente desassociada
de qualquer tipo de “transicao forte”) decaia enquanto o (a0 menos na aparéncia) partido
anti-sistémico consolidava-se. O PT aparecia na nova fase democritica como o nicleo
principal da oposi¢do de esquerda, € o tnico em condi¢Oes de apresentar uma alternativa
vidvel ao novo regime.

Enquanto isso, o PCB, esgotada a necessidade da frente ampla, teria extrema
dificuldade em formular uma nova politica, em meio a suas dilacerantes disputas internas.
Num extremo, alguns setores do partido defenderiam o abandono do “frentismo” pecebista
(que ja havia se tornado um forte elemento de sua identidade), optando por uma alianca a
esquerda, ao lado do PT. Em outro, defenderia-se uma “frente democratica”, na pratica uma
manutencao da politica antiditatorial em tempos democréticos (guindada finalmente a uma
estratégia do partido). Determinando essa divisdo, duas visdes distintas: a primeira
valorizando preferencialmente o contetido classista e revoluciondrio do partido e sua
reinsercdo no movimento sindical progressista (elementos que vinham se perdendo); a
segunda associando-se a idéia do PCB popular, democréitico, reformador (componentes
sempre presentes no partido, mas nunca com tanta forca quanto agora). Nao se encontraria
uma sintese. Em breve, nem mesmo a preservagdo do partido seria possivel — processo que
em seus ultimos momentos guardaria importantes relacdes com o desdobramento da crise

nos paises socialistas.

28 7uleide Faria de Melo, op. cit.
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Capitulo 4
Divisao fatal da utopia - o destino do
PCB em disputa (1989-92)

“O nosso socialismo estava na Praca da Paz Celestial. Ele nio vestia farda e ndo trazia armas em suas maos.
Ele trazia a alegria e tinha as maos cheias de esperanca. Nosso socialismo € o da democracia e da liberdade.”
(Roberto Freire, em campanha a Presidéncia da Republica pelo PCB, referindo-se a repressdo por parte do

governo chinés de estudantes que clamavam por liberdade em Pequim, em 4 de junho de 1989)

“Discutimos apenas problemas da ‘democracia’, dessa democracia de classe que ndo nos deve entusiasmar. E
nos afastamos da luta operaria, participando satisfeitos das festas da politica e das classes dominantes.”

(Oscar Niemeyer, Declaracdo aos Delegados do IX Congresso do PCB, proferida no dia 31 de maio de 1991)

A transicdo democrdtica chegava aos seus estertores confirmando seu carater
“fraco”. O governo de transicdo de José Sarney (simbolo maior do carater “fraco” e
“elitista” da democracia em constru¢do), se ndo podia ser classificado como continuador do
regime anterior (ja que de fato fez avancar a institucionalidade democratica, cooperando

para a consolidac¢ao de um Estado de direito democratico),

esteve repleto desses elementos arcaicos e “prussianos” (...): reforcou o presidencialismo
imperial, manteve a tutela militar, recorreu abertamente ao populismo na época do Plano
Cruzado, valeu-se amplamente do clientelismo, humilhou os partidos, buscou criminalizar a
oposi¢do popular (...), tudo fez para esvaziar a Constituinte (...). Além do mais, ndo
promoveu nenhuma alteracdo substantiva no bloco das classes no poder, conservando
intocado o peso politico do latiftindio e do grande capital, sobretudo do capital bancério.””

A consolidacdo desse processo se daria com a vitéria de um projeto conservador nas
primeiras eleicdes presidenciais diretas desde 1961. Fernando Collor, um jovem politico até
entdo relativamente desconhecido, se tornaria em 1989 a opcao preferencial das classes

dominantes no embate direto com Lula, representante do unico projeto popular e
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democratico vidvel naquele momento. Collor simbolizaria para milhdes de eleitores
equivocadamente o “novo”, o jovem pretensamente “cacador de marajas” e divorciado da
“velha classe politica”. Nao podia haver de fato candidato melhor: seduzia eleitores
frustrados com a “Nova Republica” e decepcionados com a ‘“classe politica”, ao mesmo
tempo em que era legitimo representante exatamente das forcas conservadoras envolvidas
com aquele estado de coisas.

Aquela eleic@o simbolizaria a derrota (a0 menos temporaria) do projeto popular e de
uma alternativa democratica de massas ao regime conservador em constru¢do. Seria um
momento importante na consolidacdo da hegemonia social das classes dominantes —
obrigadas agora, numa sociedade “ocidentalizada” (com a presenca de uma sociedade civil
atuante e de movimentos contra-hegemonicos), a serem mais que nunca dirigentes. O novo
governo, empossado em 1990, buscaria levar adiante o projeto conservador traduzido num
modelo de democracia liberal, baseada no privatismo, na valoriza¢ao da esfera do mercado
enquanto solucionador de conflitos (em lugar da esfera publica), em partidos e sindicatos de
interesses (ndo ideoldgicos ou classistas) e na baixa participagdo politica. Tal modelo
“deprecia a politica e suas institui¢des em suas concepc¢des naturalisticas sobre o mercado
como instancia organizadora da vida social. O interesse moderno burgués pode prescindir
da politica, uma vez que ele coincide e se pode satisfazer com o estado de coisas existente —
o interesse que nao pode prescindir dela € o das classes subalternas.”**

Ao mesmo tempo em que as for¢as populares e as organiza¢des de esquerda se viam
obrigadas a combater o avango no Brasil do projeto que se convencionou chamar de
“neoliberal”, dava-se a rdpida derrocada dos regimes socialistas do Leste Europeu em 1989
e a desintegracdo final da URSS em 1991. Aliado a isso, decretava-se com jubilo o “fim da
histéria”, a “vitéria final” do capitalismo, a “crise terminal” do idedrio igualitdrio —
sentencas de morte até hoje reproduzidas por alguns como verdades irrefutdveis. Exageros
a parte, tratava-se realmente do dpice de uma crise sem precedentes das esquerdas, que ja

vinha sendo sentida hd tempos (porém negada por muitos), e que agora se abatia sobre as

299 COUTINHO, Carlos Nelson. Democracia e Socialismo, op. cit., pag. 54.
300 VIANNA, Luiz Werneck. “Nova esquerda e cultura politica”. Presenca. Sdo Paulo: s. ed., n.° 17,
novembro de 1991, pag. 40.
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forcas populares em todo o mundo, fossem ou ndo associadas aqueles regimes em
colalpso3 o

Foi em meio a consolidacao da transi¢do conservadora (e avango do neoliberalismo)
no Brasil e ao ocaso do sistema socialista que o PCB vivenciou sua maior crise — tdo grave
que pds em xeque sua propria existéncia. O velho “Partiddo”, de tdo rica trajetdria, era

agora um partido em colapso e irremediavelmente dividido.

Em busca de alternativas (e de unidade): candidatura presidencial e entrada na CUT

No final dos anos 1980, nem os pecebistas mais otimistas conseguiam negar algo
que ja poderia ter sido diagnosticado hd um bom tempo: o PCB passava por uma crise sem
precedentes, em grande parte vivida pelos socialistas de todo o mundo, mas que no caso
daquele partido se manifestava de forma propria — e especialmente intensa. Membros do
“nudcleo dirigente”, que haviam se dedicado a relativiza-la ou a negi-la abertamente, se
viram obrigados a reconhecer dramaticamente que o partido corria graves riscos. E o que se
depreende da seguinte declaracdo de Roberto Freire no principio de 1989: “A nocdo de
crise é muito cara aos marxistas. E a famosa tese de que nas crises surgem as situacdes mais
avangadas: ‘a crise como parteira da histéria’. Essa crise no entanto, pode ndo ser a parteira,
mas talvez possa vir a ser nosso coveiro. E a crise ndo s6 do PCB, mas dos PCs no mundo

. . ~ 02
inclusive dos que estdo no poder.”3

Propunha-se uma “renovacdo” do partido, entretanto
ainda ndo havia chegado o momento em que sua “esséncia” (0 marxismo como doutrina, a
forma leninista de partido, nome e simbolos) seria negada: “A questdao do centralismo,
compreendido como a adesdo voluntdria e disciplinada a um centro dirigente, ¢é
fundamental para qualquer partido. Para atuar na sociedade ¢ fundamental uma agdo
coordenada e eficaz, € um membro de um partido revoluciondrio deve ser fiel a esse

compromisso.™"?

0! Basta observar a crise que se abatia também sobre as organizagdes socialdemocratas.

302 <O drama e as vicissitudes do PCB”. Novos Rumos. Brasilia: Instituto Astrojildo Pereira, n.° 13 (margo de
1989), pag. 161.

% Ibid., pag. 163.
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A divisao do partido se aprofundava, mas a convivéncia em seu seio ainda era
possivel (o que s6 deixaria de ocorrer quando sua “esséncia” fosse abertamente negada).
Tanto que a campanha presidencial de Roberto Freire seria um fator unificador dos que
defendiam o apoio ao candidato do PMDB (Ulisses Guimaraes, numa reiterada opcao pela
“frente democrdtica”) ou ao candidato do PT (Lula, que na pratica seria a opcdo pela
“frente de esquerda”). A candidatura propria de Freire ainda podia representar naquele
momento o conjunto dos pecebistas, o que se pode depreender da seguinte declaracio de

Zuleide Faria de Melo:

em 1989 eu fiz a campanha do Roberto Freire, t4? Que tinha um discurso bonito pra chuchu.
Aliés ele fala bonito — n@o vou jamais atribuir ao Freire os defeitos que ele nio tem, é um
bom palestrante, tem certa base. O discurso do Freire ndo foi na campanha nada do que
passou a ser depois, nada! D4 pra vocé fazer essa comparacdo. Quando o processo de
mudangas se acelera na URSS, tudo isso, naturalmente o Roberto Freire resolveu que isto af é
lindo de morrer e absorveu isso tudo.**

A justificativa oficial da candidatura prépria®” se baseava em dois argumentos
principais (o primeiro direcionado aos defensores da “frente democrdtica”, o outro aos
defensores da “frente de esquerda”). Constatava-se, por um lado, que a transi¢ao havia se
encerrado, e que nao se poderia reproduzir ad infinitum uma politica adequada ao periodo
de transicdo mas que, agora, se mostrava defasada. Por outro lado, denunciava-se que a
frente organizada pelo PT (com a exclusdao do PDT e do recém-fundado Partido da Social
Democracia Brasileira — PSDB —, dissidéncia do PMDB) tinha como condic¢iao a hegemonia
daquele partido sobre seus demais integrantes (PSB e PC do B). Uma vez mais, vinha
também a tona o argumento da dubiedade na relagdo do PT com o socialismo: o partido
oscilaria entre um “ultra-esquerdismo dogmadtico” e um “distributivismo fundado na
pequena propriedade” (enquanto o PCB defenderia claramente o socialismo, aquele
momento com Vviés democritico e pluralista). Por fim, havia um outro argumento
enderecado a ambos os setores em disputa: o partido nao negava sua vocacdo “aliancista”,
j4 que a eleicdo em dois turnos permitia que o primeiro se prestasse a apresentacdo da face
propria do PCB a sociedade, enquanto no segundo seriam realizadas as aliancas cabiveis.

Adiava-se uma defini¢ao.

304 7uleide Faria de Melo, op. cit.
% Perto das elei¢des a candidatura receberia o apoio do pequeno Partido Humanista (PH).
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A campanha presidencial, a principio apenas uma tentativa de afirmacao do partido
no cendrio da politica brasileira (talvez apenas no cendrio da esquerda) e uma tentativa de
unificacdo de suas proprias fileiras, foi assumindo aos poucos uma aura de “novidade” para
alguns setores da sociedade brasileira, em especial da intelectualidade. Teve sem dudvida
uma forca simbdlica maior que o resultado final alcancado (o oitavo lugar geral, com cerca
de 1% da votagdo total ou aproximadamente 769.000 votos). A crise do socialismo, que deu
seus passos decisivos em plena campanha de Freire no Brasil, certamente serviu para
reforcar e definir algumas das posi¢des assumidas ao longo daquela campanha, que
deflagrou o processo de transformag¢do do PCB nos anos seguintes. Porém, tais posicoes
refletiam em boa parte mudangas pelas quais o partido vinha passando nos dltimos anos, e
representavam amplos setores pecebistas.

Expressdes como “nova esquerda”, “esquerda moderna” e “socialismo democratico”
foram amplamente empregadas, sendo associadas a Freire e ao PCB. O candidato e seu vice
(Sérgio Arouca) defenderam sistematicamente um ‘“novo socialismo”, democratico,
defensor das liberdades, enquanto algumas criticas mais contundentes a paises socialistas
como Cuba e China foram proferidas. “Idéias-for¢ca” do “socialismo real”, como a
estatizacdo, foram relativizadas: “Precisamos de um Estado forte, a servico do publico e
nao do privado, em articulacio com o capital particular, numa economia mista sob
controles sociais. Socialismo no se confunde mais com estatismo.”*°® Bandeiras polémicas
relacionadas a liberdade do individuo, como o direito ao aborto e a descriminalizacdo da
maconha, foram levantadas. Algumas vozes isoladas se manifestaram em oposicao ao tom
dado a campanha: “a todo momento, nosso candidato se diz pluralista sem qualifica-lo e
assim (...) entra de corpo inteiro na maré liberal. (...) Se a reduzida influéncia do Partido
entre os trabalhadores ainda se mantém, (...) isto ndo quer dizer que a mensagem do nosso
candidato tenha que continuar a sensibilizar somente a ‘inteligéncia’ do Pais.”"” O érgdo
oficial do partido recebia cartas de militantes criticando o tom da campanha e defendendo
os principios leninistas do partido, que ja vinham sendo, ainda que veladamente, postos em
questdo. Porém, parece claro que aquela campanha, apesar das profundas divisdes no seio
do PCB, conseguiu sensibilizar a grande maioria do partido — mesmo os setores que depois

seriam mais refratdrios as mudancas que se tentariam impor ao partido. A campanha

3% Voz da Unidade, n.° 452 (30/06/1989).
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presidencial de 1989, apesar de ser referida por muitos como (e ter sido de fato) um
importante elemento na transformagdo posterior que o partido viveria, era naquele
momento um fator de unidade (numa profunda diversidade), mais que de dissensao.

Encerrado o primeiro turno das elei¢des, a situacdo posta ndao deixava duvidas aos
pecebistas das forcas politicas a serem apoiadas. No segundo turno, os setores populares e
democraticos (representados naquele momento por Lula) enfrentaram as forcas mais
conservadoras da sociedade brasileira (apoiadoras de Collor). Apesar da busca de uma clara
diferenciacao ao longo da campanha com a candidatura petista e das diferencas histéricas
que separavam os dois partidos, ndo restaram dividas aos pecebistas de todos os matizes
acerca da candidatura a ser apoiada. A vitéria das forcas representadas por Collor
novamente ndo deixou escolha para o PCB. Os setores em disputa no partido foram
unanimes na defesa de uma oposicao ferrenha ao novo governo.

A profunda divisdo entre os que defendiam um ‘“resgate revoluciondrio” de
elementos constitutivos do partido e de sua representagdo popular e os que pugnavam por
sua “renovacdo democrdtica” se aprofundava. Se o debate entre “frente de esquerda” e
“frente democratica” havia encontrado uma solucdo consensual (ainda que proviséria), a
discussao acerca dos rumos do partido no movimento sindical seria decidida claramente a
favor de um dos grupos. Um momento importante nessa disputa acabou sendo o II
Congresso da CGT (Praia Grande, SP, 28 a 30 de abril de 1989). Nele, Antonio Rogério
Magri (associado ao “sindicalismo de resultados” norte-americano) se elegeu presidente da
entidade derrotando Joaquinzao (sindicalista tradicional apoiado pelo PCB), disputa que
terminou em grossa pancadaria. Era perceptivel que a central vivia um ‘“racha

- .z 08 . SEURT
irremedidvel”*, que em breve seria oficializado:

Tendo em vista o resultado, os setores derrotados, em um novo congresso realizado em
setembro do mesmo ano, decidem criar uma nova CGT presidida por Joaquinzdo. O que vai
se ver é um definhamento das duas CGTs e a cria¢do da Forga Sindical que, criada em marco
de 1991, tendo Luis Antdnio Medeiros a frente, abrigaria os setores identificados com o
sindicalismo de resultados e buscaria, a seu modo, ser uma alternativa a CcuT.*”

307 MAIO, Marcos Chor. “Emogdes e reflexdes”. Voz da Unidade, n.° 454 (14/07/1989), pag. 3.
3% “Magri banca o jogo na CGT”, Voz da Unidade, n.° 444 (05/05/1989), pag. 6.
309 SANTANA, Marco Aurélio, Homens partidos, op. cit., pag. 281.
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A polémica acerca da atuacgao sindical do PCB, que se arrastou por toda a década de
1980, sendo abafada em varios momentos, agora era retomada de forma irresistivel. A
realidade havia demonstrado o equivoco da atuagcdo do partido junto aos setores mais
conservadores do movimento sindical. A CGT (na qual os pecebistas buscavam levar
adiante sua politica de “unidade”) serviu de ‘“celeiro” a um “sindicalismo de resultados”,
em tudo diferente do que o partido defendia. A hegemonia da central, que os pecebistas
esperavam conquistar derrotando os tradicionais, havia passado para as maos de setores
novos, forcas conservadoras modernas, adaptadas a nova realidade do pais. Estas afastaram
da central tanto os tradicionais quanto os pecebistas (ironicamente companheiros dos
“pelegos” também na derrota). Por seu turno, a atuacdo prdtica da CUT (naquele momento
consolidada como central hegemonica, contrariando as previsdes de muitos pecebistas de
que ela nao teria vida longa) ja nao diferia muito daquilo que o PCB defendia para o
movimento sindical. Ao mesmo tempo, a central vinha perdendo em “combatividade”. Sua
atividade se moderava, langando as bases para sua atuacdo defensiva nos anos 1990, focada
na questdo do emprego™® (o que confirmava, por outro lado, as acusagcées de ‘“‘social-
democracia” impingidas por pecebistas aos setores hegemoOnicos da central). De qualquer
forma, se € possivel afirmar que a atuacdo na CUT seria desde o inicio o caminho mais
correto para o PCB, naquele momento ela se configurava enquanto Unica alternativa vidvel.
Mesmo assim, a questdo ainda demorou a ser definida. Militantes do PCB nos dltimos anos
ja vinham atuando em sindicatos cutistas’’’, algo imposto até mesmo pela necessidade. A
histéria da atuagdo sindical pecebista naquela década é basicamente uma sucessdao de
derrotas: a perda de vdérios sindicatos (alguns tradicionalmente controlados por pecebistas)
para setores cutistas que depois os filiavam a central, bem como a predilecdo dos novos
sindicatos progressistas que surgiam pela filiagdo a CUT. Os espagos dos pecebistas se
reduziam na CGT, mas principalmente fora dela.

A partir do “racha” da CGT, a dire¢do sindical pecebista buscou ainda uma “solucao

intermedidria”: a atuacdo “eqiiidistante” do partido, sem a opg¢do definitiva por uma das

310 ¢, SANTANA, Marco Aurélio, “Trabalhadores em movimento: o sindicalismo brasileiro nos anos 1980-
19907, op. cit. Tal moderagdo pode ser explicada em grande parte pela crise mundial das esquerdas e pelo
ascenso do neoliberalismo no Brasil, mas também guarda relagcdo com a prépria dindmica da CUT e do PT.
3! Nio era novidade na trajetéria pecebista a existéncia de bases sindicais atuando contrariamente as
orientagdes do partido — o que j4 havia sido chamado num outro momento de “os dois PCs”. Tal situacdo
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centrais. Tal “solucao” perdurou oficialmente até o ano seguinte, mas na pratica os setores
cutistas do PCB j4 eram amplamente majoritdrios, e a luta pela entrada na central acabou
saindo vitoriosa do Encontro Nacional de Sindicalistas do PCB (Praia Grande, SP, 20 e 21
de outubro de 1990). Nele, finalmente optou-se pelo abandono da “politica de
equidistancia” e pela atuacdo na CUT, decisdo tomada por ampla maioria (apesar de alguns
resistentes, argumentando que aquela reunido ndo tinha cariter deliberativo, tendo sido
convocada apenas para discutir a crise vivida pelo partido e a eleicdo de sua direcdo
sindical). De fato, os setores cutistas, cansados de indefini¢do e certos de sua maioria,
impuseram a discussdo e votagdo daquela proposta — numa espécie de “rebelido” das bases.

A polémica ainda se arrastou por algum tempo, até que a dire¢do do partido
referendasse a decisdo (em janeiro de 1991). Foi de fato uma vitéria dos setores “a
esquerda” do partido, mas na pratica tal decisdo ndo passava de “letra-morta”. Apesar da
atuacdo na CUT estar agora oficializada, o grau de dissens@o no PCB era tal que alguns
militantes permaneceram na CGT e muitos participaram das articulacdes para a fundagdo
da Forca Sindical. Aquela altura, as divisdes no partido se mantinham e se aprofundavam
independentemente da posic¢ao oficial que fosse tomada. S6 mudavam os “transgressores”.
Um ano depois, oficialmente nem haveria mais partido. Era a solu¢do encontrada pela
maioria para superar aquela crise sem precedentes — potencializada (a um nivel insuportdvel

para muitos) pelo répido e surpreendente colapso do “socialismo real”.

O colapso do ““socialismo real” e o PCB

A URSS vivenciou na virada dos anos 1980 para os anos 1990 um aprofundamento
dramdtico de sua crise. A receita de reformas econdmicas e abertura politica, destinada a
curar os graves problemas inerentes ao sistema, ndo vinha dando os resultados esperados.
Pelo contrdrio: agora a prépria existéncia da superpoténcia parecia estar em jogo. Nesse
interim, ocorreu a surpreendente derrocada dos regimes socialistas do Leste Europeu. Tais

regimes, com mais intensidade ainda que o soviético, vivenciavam uma crise sem

muitas vezes era tolerada pelas instincias superiores — sem forca ou interesse para promover “expurgos” no
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precedentes. Haviam servido aos paises menos desenvolvidos da regido®'? como indutores e
organizadores do desenvolvimento, mas a partir de um dado momento a centralizacdo e a
coerc¢do tipicas daquele tipo de organizagdo socialista passavam a entraves da economia e
das potencialidades humanas — como vinha ocorrendo também na URSS. Com o agravante
de que naqueles paises o sistema, apesar de em boa parte autdctone e adaptado a realidade
social daquelas sociedades (do contrdrio ndo teria sobrevivido por vdrias décadas), havia
surgido de uma situacdo especial advinda da vitdria soviética na Segunda Guerra Mundial —
que passou a considerar aquela regido sua “drea de influéncia”, vital durante a Guerra Fria.
Havia sido em parte, portanto, uma “imposicdo” externa, bem como sua manuten¢ao havia
sido sustentada em alguns momentos pelo temor da intervencdo soviética (ou por sua
ocorréncia de fato). Agora, em crise € sem poder contar com o empenho da URSS na sua
preservacdo (envolvida que estava com sua prépria crise € num processo de superacao

definitiva da Guerra Fria)313

, as elites politicas daqueles paises viviam uma situacdo dificil,
tendo que negociar com oposi¢des internas (quando haviam) e levar adiante reformas
liberalizantes, ou simplesmente se “fechando” ainda mais em sua ortodoxia.

A situagdo ficaria insustentdvel em 1989, quando os regimes socialistas do Leste
Europeu cairam como ‘“castelos de cartas”, numa sucessdo de acontecimentos que ficou
marcada especialmente pela queda do Muro de Berlim (que cortava a cidade, na fronteira
entre as duas Alemanhas) em outubro. Nao houve propriamente a derrubada de nenhum
governo’'*, simplesmente a desintegracdo de um poder corroido pela crescente crise
econdOmica, pelo baixo apoio interno e pela perda da sustentagdo externa. Mesmo porque
nao havia oposicdes suficientemente organizadas para operar tais derrubadas™. O que
ocorreu de fato foi uma sinalizacdo clara de suas populacdes de que aqueles regimes nao
tinham mais legitimidade. Aceitando rapidamente a derrota e sem ter a quem recorrer Como
no passado, as elites politicas socialistas simplesmente se retiraram.

Enquanto isso, a URSS caminhava célere para seu proprio colapso. As reformas

econdOmicas nao vinham dando resultado: ao eliminarem o controle central e reduzirem a

setor sindical do partido.

312 Nio tanto ao leste alemdo e 2 Checoslovdquia, num estdgio mais avancado de desenvolvimento capitalista.
313 Tal argumento deve ser relativizado no que tange as experiéncias da Tugosldvia e da Albénia, que ja
haviam passado por um processo de autonomizagdo em relagdo a URSS.

34 A exce¢do talvez da Roménia, onde o ditador Nicolae Ceaucescu acabaria fuzilado.

315 3 = o e .
15 A excecdo da Polonia, onde a transi¢do foi negociada.
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planificacdo, longe de produzirem o almejado nascimento da iniciativa individual e
autogestiondria, vinham levando a pulverizagcdo do sistema em velhas praticas clientelistas
e regionalistas. Por outro lado, a liberalizacdo politica avangava, entre outras coisas
eliminando o centro de poder do partido. A intencao seria substitui-lo por um Parlamento e
um governo eleitos em moldes democréticos (o que de fato foi feito). Mas essas novas
esferas de poder terminariam dramaticamente esvaziadas pela crescente autonomizagdo
regional. Porém, em ultima instancia “a desintegracdo da Unido ndo se deveu a forcas
nacionalistas. Deveu-se essencialmente a desintegracdo da autoridade central, que obrigou
toda regidao ou subunidade do pais a cuidar de si mesma e, ndo menos, a salvar o que
pudesse das ruinas de uma economia que escorregava para o caos. A fome e a escassez
estdo por tras de tudo o que aconteceu nos ultimos dois anos da URSS.™ ¢

As instituicdes do governo, o novo Parlamento e o enfraquecido e dividido partido
foram obrigados a conviver nos ultimos anos do regime (e do pais) com um esvaziamento
de suas funcgdes e com seguidas declaracdes de autonomia das republicas soviéticas (e de
independéncia a partir do inicio de 1991). A ultima tentativa de salvar algo da Unido (mas
nao do socialismo, do qual ndo se falava mais) se deu com a discussao de um novo tratado
federativo (anteriormente aprovado pela maioria da populagdo em referendo) que daria
novas bases ao pais, oferecendo maior autonomia as republicas integrantes do acordo.
Porém, a indefinicdo dos termos do tratado acabou sendo de tal monta que visivelmente
seria uma iniciativa fadada ao fracasso, antes mesmo de entrar em vigor. Outra tentativa de
alteracdo dos rumos desintegradores da Unidao foi o golpe liderado por membros do
governo e do partido, que tentou afastar Gorbachev em agosto de 1991. Mais que tudo, era
uma sinalizacdo de forca dos velhos centros de poder desgastados, que s6 poderia dar certo
se de fato aqueles centros ainda concentrassem algum poder. Bastou o alheamento da
populacdo e a resisténcia de novos setores que iam se fortalecendo (tais como as novas
instituicdes republicanas, em especial da Russia), para que o0 movimento fracassasse quase
que imediatamente. Era o ultimo espasmo do velho regime. Em poucos meses todas as
republicas seriam independentes. A Unido estava morta. O socialismo, esse ja havia se

retirado ha tempos.

316 HOBSBAWM, Eric. Era dos extremos, op. cit., pag. 476.
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Era um fim melancélico para regimes que traziam em suas origens tantas promessas
de liberdade e justica, e ao seu final saiam de cena pela porta dos fundos da Historia,
deixando um rastro de opressdo e descrenga (além de inegdveis realizacdes). A situagcdo
daqueles paises nao melhoraria nos anos seguintes — vivenciaram desesperadas e
irresponsdveis experiéncias monetaristas € o recrudescimento de destrutivos sentimentos

nacionais.

O PCB foi (como seria de se esperar, ja que sempre esteve associado — a0 menos
simbolicamente — aqueles regimes) a organizag¢do brasileira na qual os acontecimentos
referidos tiveram a mais profunda repercuss§03 7 Até as vésperas da queda dos regimes do
Leste Europeu, declaragdes publicas do partido, de seus dirigentes e de sua imprensa oficial
davam a entender que tudo seguia bem (e “progredindo”) nos paises do “socialismo real”.
Por exemplo, no principio do processo de transicao do regime polonés (quando iniciou-se a
implantacdo de um sistema politico pluripartidario) Salomdo Malina emitiu uma nota
oficial encorajando as mudangas que, segundo o presidente pecebista, “vém sendo
acompanhadas com aten¢do e simpatia por todo o mundo, fortalecendo sempre mais a
imagem do socialismo junto a expressivos setores sociais dos vérios continentes.”'® Pouco
depois, ndao haveria nem trago de socialismo naquele pais. Notava-se, por outro lado, uma
crescente disposicdo a critica, notada por exemplo apds o episoédio que ficou conhecido
como o Massacre da Praca da Paz Celestial, em Pequim, no qual o governo chinés
assassinou um nudmero incontavel de estudantes que exigiam a liberalizacdo do regime. O
PCB reagiu ao acontecido com indignac¢do, fazendo questdo de reafirmar “a conviccado de

que € através da democracia, da participacao de todo o povo na vida politica que se constréi

37 Por exemplo, o PC do B (que j4 vinha inclusive criticando as recentes reformas soviéticas como mais um
estadgio da “degeneracgdo revisionista” naquele pais) suportou com razodvel tranqiiilidade a derrocada daqueles
regimes. Na verdade, esse partido sempre foi extremamente seletivo com suas referéncias internacionais,
nunca permanecendo por um longo periodo atrelado a alguma experiéncia socialista em particular, a0 mesmo
tempo em que desenvolveu um conteddo nacionalista especialmente forte e uma notavel coesao ideolégica
(em alguns momentos tendendo ao sectarismo). Mesmo assim, vivenciou uma crise (ainda que mais branda
que a pecebista), perdendo militantes e sofrendo uma certa dispersdo no principio dos anos 1990. J4 o
principal partido das esquerdas — o PT — aprofundou ainda mais a postura critica que ja possuia em relacdo as
experiéncias do “socialismo real”, mas ndo sofreu nenhuma crise significativa ou perda numérica decorrente
desse movimento. Por outro lado, € visivel que essas e todas as outras agremia¢des e movimentos de esquerda
(do Brasil e do mundo) sofreram de alguma forma, sendo com a crise do “socialismo real”, com a crise geral
da teoria socialista e com o poderoso avanco da nova versdo liberal do capitalismo.

318 <45 ° aniversério da Reptblica Popular da Poldnia”. In: MALINA, Salomdo. O socialismo em renovagdo.
Brasilia: Novos Rumos, 1989, pag. 47.
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o socialismo.™'? A isso se seguiu a declaracdo do candidato pecebista a Presidéncia de que
o seu “socialismo era o que estava na Praga”, mas ndo o que carregava armas’-". No mesmo
contexto critico as experiéncias do “socialismo real”, Freire atacou a condenagdo a pena de
morte pelo governo cubano de militares envolvidos com o narcotrafico: “isso fere os
direitos humanos e contraria a democratizacdo do mundo e do socialismo.”*' Deve-se
notar que as transformacdes no “mundo socialista” serviam de justificativa para que se
assumissem posicdes ja presentes no interior do PCB, mas ao mesmo tempo de fato
derrubavam limitagdes preexistentes, autoimpostas pelos pecebistas de acordo com seus
“exemplos internacionais”. Porém, quando o aprofundamento da crise nos paises socialistas
do Leste Europeu apontou para a iminente derrocada daqueles regimes, ocorreu, segundo
depoimento de Givaldo Siqueira, uma significativa indecisdo no nucleo dirigente da

campanha de Freire:

nés tivemos num dado momento chance de fazer uma desvinculagdo clara dessa coisa que
estava havendo internacionalmente. (...) naquele momento estava o negécio do Muro de
Berlim: cai ndo cai... N6s fizemos uma reunido aqui no Rio de Janeiro (o pessoal da
campanha dele) para discutir que ele devia fazer um pronunciamento apés a derrubada do
muro. Ele vacilou e vdrios companheiros vacilaram: “af ndo...” Entdo o muro cai por cima de
nés também.**

Isso mostra o papel simbdlico que aqueles regimes possuiam para quase todos os
pecebistas. De fato, havia a percepcao publica de que o PCB estava associado aos paises
socialistas em crise e por parte de quase todos os pecebistas se criava um vinculo com
aquelas experiéncias. Confirmando a profundidade desse vinculo, nos ultimos meses de
1989 (os dias decisivos da derrocada daqueles regimes) os pecebistas tenderam ao siléncio
e posteriormente a nega¢cdo de que todos aqueles acontecimentos transmitidos via satélite

para todo o globo fossem tdo graves quanto pareciam. Como afirmou um militante

1Y Comissio Executiva da Diregdo Nacional do PCB. “O PCB e os acontecimentos na China”, ibid., pag. 46.
320 Declaragio reproduzida no principio do capitulo, retirada do Voz da Unidade n.° 452 (30/06/1989).

! Voz da Unidade n.° 454 (14/07/1989). Por sinal, Cuba e China integrariam o grupo dos poucos paises
declaradamente socialistas que ndo foram afetados imediatamente pela crise que varreu o socialismo do Leste
Europeu e soviético. De qualquer forma, a manutengdo desses regimes no momento em que escrevo (sejam
considerados eles socialistas ou ndo) de forma alguma relativiza a crise sem precedentes do “socialismo real”
e da prépria teoria socialista.

322 Givaldo Siqueira, op. cit.
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histérico do partido, “com aquilo a gente se sentia um pouco 6rfao™**. Como um editorial

do semanario oficial admitiu,

Uma sensag@o de angustia toma conta dos militantes comunistas. Historicamente ligados ao
socialismo real, sentem-se impotentes diante de tudo o que estd acontecendo — um
sentimento que abarca também a maior parte dos que apoiam a renovacgao. Os comunistas
brasileiros, duramente atingidos por tudo o que estd acontecendo na sua relagdo com a
sociedade e também no mais intimo da consciéncia, estio diante desse desafio. Se o novo
socialismo ¢ pluralista, as idéias marxistas t€ém espago e 0 comunismo como objetivo, o seu
lugar. Precisam, porém, fazer sua mais séria autocritica. Expor inclusive o erro de ndo
pensar com a prépria cabeca, de errar por apoiar os erros dos outros. E duro — mas é

indispensdvel desencarnar da “teoria marxista-leninista” que explicou e justificou tudo aquilo

que ameaca a existéncia do socialismo hoje e que na verdade se chama “modelo stalinista”.***

Estavam oficialmente colocados, na esteira da crise do “socialismo real”, os temas
que seriam debatidos a partir dali: a busca de um “socialismo pluralista” e o abandono do
“marxismo-leninismo” (associado ao “stalinismo”). Alguns, no limite, j& comecavam a
falar em um “novo partido” e no abandono do marxismo como um todo enquanto “credo
oficial” — propostas que somente seriam defendidas pela maioria no final do processo.
Enquanto isso, a URSS seguia em sua crise, aproximando-se (algo até entdo imprevisto) da
desintegracdo. No entanto, se no principio das reformas os pecebistas de maneira geral
pareciam apoid-las, agora brotavam posicionamentos diferentes acerca do processo
soviético. O depoimento seguinte (incluindo um didlogo marcado por certa dose de

nonsense) é bem ilustrativo:

A ultima vez que eu fui na URSS foi em janeiro de 90. Quando eu voltei, tinha que dar um
informe, e eu disse o seguinte: “o socialismo na URSS acabou”. Quase apanhei: “vocé estd
maluca, vocé estd negando o socialismo!” “Continuo tdo socialista quanto sempre fui, estou
dizendo que o socialismo na URSS acabou!”. E o Juliano Siqueira disse: “se acabou o
socialismo na URSS, entdo acabou o socialismo! Esse € o tinico modelo”. “Entdo vai ter que
arranjar outro, porque esse ai acabou!”**

As posi¢des assumidas abertamente no interior do PCB acerca dos ultimos momentos da
URSS e da experiéncia do “socialismo real” como um todo atingiram um grau de
diversidade imenso — o mesmo se pode afirmar em relacdo a todas as questdes candentes

debatidas no partido naqueles dias. O momento em que o partido discutiu em conjunto

323 Severino Theodoro de Mello, op. cit.
24 “Um novo caminho”, Voz da Unidade n.° 478 (11/01/1990), pag. 2.
325 7uleide Faria de Melo, op. cit.

139



essas questdes foi o IX Congresso (realizado no Rio de Janeiro de 30 de maio a 2 de junho
de 1991). Porém, o grau de dissensio ja era tdao forte que naquele estigio se podia falar em
faccoes em processo avancado de dispersdo, ndo mais num “partido” propriamente. De
qualquer forma, a versdo final da tese discutida e aprovada pela maioria abordou de
maneira profundamente critica o “socialismo real” e suas mais recentes transformacoes.
Afirmou-se que “a crise da Europa do Leste sepultou o estatismo como via para o
socialismo; fracassou o velho esquema de acumulagdo socialista através da poupanca
compulséria das massas e do planejamento centralizado burocrético-autoritdrio.”**
Apontou-se vdrias caracteristicas negativas daqueles regimes: “auséncia de democracia,
liberdade, pluralismo politico e pluripartidarismo, subalternizacdo da sociedade civil,
limitacio extrema da cidadania, planificacdo ultracentralizada da economia,
degenerescéncia burocratica, métodos de gestdo autoritirios e coercitivos e degradagao

»3%7 " Diagnosticou-se “a superacio da via autoritdrio-burocrdtica da

99328

tedrico-politica
transi¢cdo socialista” ™", e com ela o fim de “velhos dogmas, mitos e a velha cultura politica
terceiro-internacionalista*. Porém, no bojo desse movimento de destruicdo havia algo
positivo: criava-se “uma nova situacdo que permite elaborar uma nova teoria da revolugdo e
da transicdo socialista” .

Enquanto boa parcela do partido aprovava uma resolu¢do com esse teor, havia uma
multiplicidade de posicionamentos divergentes. Apenas para exemplificar, cito algumas
colocagdes do ator Francisco Milani, um dos principais articuladores da oposi¢ao aquelas
teses no IX Congresso (note-se que em tudo difere da posicdo “oficial”’, desde o

equacionamento da questdo até as conclusdes da analise):

O PCB deve abordar a questdo da atual crise do socialismo afirmando, em primeiro lugar,
que ndo foi em vao a luta de vdrias geracdes pela constru¢do de uma nova sociedade, livre da
exploracdo do homem pelo homem. As imensas conquistas sociais, econdmicas, culturais e
politicas alcancadas, pela primeira vez, na URSS e em outros paises socialistas, (...)
comprovaram a supremacia do sistema socialista sobre o capitalista (...). E verdade que o
processo de edificacdo do socialismo, realizado em condi¢des extremamente adversas € sob
pressdo permanente do imperialismo, deu margem a desvios e violagdes do marxismo-

326 “Lutamos pelo socialismo com liberdade e democracia (declaragio politica do IX Congresso do PCB)”. In:
Partido Comunista Brasileiro. IX Congresso do Partido Comunista Brasileiro — caminhos e descaminhos.
Floriandpolis: s. ed., 1991, pag. 41.

327 “Nova politica, partido novo”, ibid., pag. 52.

2 Ibid., pags. 52-53.

29 Ibid., pag. 52.

30714,
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leninismo (...). Nao é possivel considerar, sumdria e simplesmente, mais de setenta anos de
construcdo do socialismo como décadas de erros acumulados. Por isso mesmo estamos
obrigados a investigar, em profundidade, os erros cometidos, até pela mais grave de suas
consequéncias: a restauracio capitalista.”

Pouco depois, acontecimentos ocorridos no Leste Europeu (especificamente na
URSS) surgiriam mais uma vez em um documento oficial do partido, servindo entdo de
“justificativa internacional” para a convocag¢do do congresso (o X) destinado a encerrar a
trajetéria pecebista. O golpe de agosto de 1991 e os movimentos precipitados por ele — a
perseguicdo aos comunistas soviéticos, o recrudescimento de sentimentos chauvinistas, a
desintegracdo soviética — reforcaram as posi¢des transformistas no interior do PCB (sendo
utilizados nesse sentido pelos defensores dessas posi¢des). Até o final, os acontecimentos
soviéticos marcavam presenga no imagindrio, nas decisdes e nos argumentos dos
pecebistas.

Por fim, ha outra experiéncia ocorrida nesse periodo que acabou se tornando
paradigmatica. Nao se tratava agora de algum dos regimes socialistas em colapso, mas ja de
uma resposta a crise geral do socialismo. Me refiro ao processo transformador do PCI
(relacionado em grande parte a trajetdria original daquela agremiacdo, ndo apenas a crise
socialista), que se tornou simbdlico para uma grande parcela de pecebistas3 32, Um momento
decisivo na histéria daquele partido foi o XIX Congresso Extraordindrio (realizado em
marco de 1990), no qual os comunistas italianos se dividiram entre trés teses: a mog¢ao 1

(encabecada pelo secretdrio-geral Achille Occhetto),

propugnando a abertura pelo PCI de uma fase constituinte “para dar vida a uma nova
formacdo politica de esquerda italiana capaz de pdr em movimento um processo de
agregacdo das correntes renovadoras da sociedade italiana, com base num programa de
renovagdo social e politica voltada para a redefinicdo da identidade de esquerda, no limiar do
ano 2000”; a mog¢do 2, personificada no velho dirigente comunista Pietro Ingrao, se
contrapondo a dissolu¢do do PCI numa nova formacao politica e sugerindo a necessidade de
uma renovagdo radical na estrutura e na politica do partido; por fim, a mocdo 3, encabegada
por Armando Cossutta, defendendo antigos postulados e propondo a luta por democracia

socialista na Eu1r0pal.333

31 MILANI, Francisco. “Sobre as teses para o IX Congresso do PCB” (margo de 1991), ibid., pags. 12-13.
32 0 que se reflete numa ampla gama de referéncias, desde os elogios a experiéncia italiana até a tentativa
por parte de alguns de nomear o “sucessor” do PCB de Partido da Esquerda Democratica (nome semelhante
ao recebido pelo “substituto” do PCI — Partido Democratico da Esquerda).

333 «Apresentagdo”. Novos Rumos. Brasilia: Instituto Astrojildo Pereira, n.° 17, 1990, pag. 4.
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A mocgdo 1 acabou vitoriosa, deflagrando o processo de transformagdao do PCI, que em
breve abandonaria seus referenciais programaticos e organizacionais “marxistas-leninistas”
de tradi¢do terceiro-internacionalista. Fica evidente a relacdo entre a experiéncia dos
comunistas italianos e a do PCB — o que salta aos olhos quando se observa a configuracao
assumida pelo IX Congresso pecebista entre trés correntes e o conteido programatico
defendido por cada uma delas. Nao se trata de acusar os pecebistas de “repetidores” dos
italianos. Por um lado, as trajetdrias recentes de ambos os partidos, guardadas as devidas
propor¢des, possuiam alguns pontos de contato; por outro, as duas experi€ncias
“transformistas” eram formuladas em parte enquanto respostas a crise geral do socialismo.
De qualquer forma, a experiéncia italiana se tornaria um paradigma a inspirar varios
pecebistas (alguns deles admiradores de longa data do PCI).

Com tudo isso, fica evidente o peso que o colapso do ‘““socialismo real” (como parte
integrante de uma crise geral do socialismo) assumiu no interior do PCB — interferindo,
potencializando e dando novos contornos a crise pecebista, a0 mesmo tempo em que era
apropriado de diferentes formas por seus atores naqueles ultimos dias do partido. As

proximas paginas sao dedicadas a uma andlise mais detida desses tltimos dias.

O PCB em questao

Logo apds o término da campanha presidencial de 1989, e sob o impacto do colapso
dos regimes socialistas do Leste Europeu, a crise pecebista atingiria um novo patamar.
Agora, setores do partido questionariam sua prépria razao de ser, suas referéncias tedricas e
simbdlicas, sua funcdo social. A existéncia do partido seria posta em xeque. Algumas
divisdes se aprofundariam, assumiriam outro cardter, novos questionamentos € propostas
surgiriam, outros ressurgiriam para cobrar sua fatura apds um longo silenciamento.

Ainda no final de 1989, circulou no partido uma nova proposta, que ainda nao
implicava necessariamente num partido novo, mas numa nova formac¢do com outras forgas
de esquerda, baseada em novos valores: “A proposta de constituicdo de uma nova esquerda,

em discussdo nas fileiras do PCB, ja estd sendo apreciada pelas organizacdes do Partido e
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debatida amplamente™*. Foi aprovada, por pequena margem, em reuniio da Executiva
Nacional (5 de dezembro de 1989, no Rio de Janeiro). A partir de entdo, as respostas a crise
assumiram os contornos mais diversos. Uma rica pluralidade de posi¢cdes emanou das
discussdes levadas adiante no partido. Ja se falava inclusive numa completa metamorfose
do PCB, incluindo o abandono de nome e simbolos. Um bom exemplo dessa diversidade
pode ser dado pela compilacdo de algumas opinides proferidas no Semindrio de

Organizacdo do PCB (27 e 28 de janeiro de 1990, em Sao Paulo):

“O centralismo democratico impede o avanco da democracia? A prética tem demonstrado
que ndo.” (Rogério Dias, DF)

“A estrutura que nés temos € conspirativa.” (Juliano Siqueira, RJ)

“A militancia muitas vezes é nossa religido, que justifica o ndo trabalho e o ndo estudo,
estimulando a burrice.” (Beth Wagner, BA)

“Acho que isso [mudar a sigla] ndo passa de uma transformagdo cartorial.” (Dagusan
Cardoso Dias, SP)

“Quem quer mudar a sigla é porque se envergonha de ser comunista.” (Manoel Fernandes do
Nascimento, SP)

“Mudar o nome e o simbolo me choca, mas se for para construir o socialismo, se for
necessario, ndo me oponho.” (William Moreira Lima, SP).335

A sequéncia natural, em virtude de uma tal pluralidade de concepg¢des (e progressiva
falta de unidade), seria a convocac¢ao de um congresso partiddrio para discutir os rumos (e
talvez a prépria existéncia) do partido. E assim foi feito. O IX Congresso (concebido por
alguns desde sua convocagdo como o “congresso da renovacao”) foi marcado ainda para o
primeiro semestre de 1990. Porém, pouco tempo depois, em reunido do Diretério Nacional
(30 de marco a 1° de abril de 1990, Sdo Paulo), o congresso foi adiado para o primeiro
semestre de 1991. E visivel o interesse de boa parte da direcio (a velha “burocracia” que
vinha comandando o partido ha tempos) em tal protelacio — fosse para acumular forgas,
fosse para definir o melhor rumo para a preservagdo do partido ou para a auto-preservacao
de alguns. Sem duvida, havia um equilibrio de forcas naquele momento, mas
principalmente uma indecisdo acerca das transformagdes a serem implantadas no partido e
de que forma elas se concretizariam. Nessas condi¢des, o adiamento dos problemas, mais

uma vez, se tornava a melhor op¢ao para muitos.

33 “Em tempo”. Voz da Unidade, n.° 473 (30/11/1989), pag. 2.
3 “Novos Rumos”. Voz da Unidade, n.° 481 (01/02/1990), encarte especial.
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No entanto, ainda naquele ano, a realidade mais uma vez pediria sua conta. O
partido colheria nas urnas (em eleicdes para governadores, senadores e deputados federais e
estaduais) mais um resultado decepcionante: 3 deputados federais e 4 estaduais. Na esteira
desses resultados, se deflagraria o processo congressual. As discussdes acerca do futuro do
partido, até certo ponto abafadas nos meses anteriores, retornariam com uma forca
incontroldvel — agora alimentadas com maior decisdo pelo nicleo dirigente pecebista, e

tendo como justificativa parcial os resultados eleitorais negativos:

Outra vez os resultados obtidos pelo PCB, ao lado de outros insucessos politicos e no
movimento social, revelam a profunda crise de nosso Partido e a necessidade de uma ampla
discussdo sobre o seu futuro imediato. (...) Os fracos resultados eleitorais sdo principalmente
consequéncia da débil presenga do PCB e de sua militdncia nos movimentos sociais, geradora
de uma crise de representatividade, agora vinculada a crise do socialismo — de longa gestagdo
— mas com elementos autdnomos, decorrentes de indefini¢des e erros cometidos na condugio
de sua politica, particularmente a de massas, (...) durante o periodo de transicdo.**®

A partir de entdo, se deu um verdadeiro florescimento da diversidade nas fileiras
pecebistas — talvez a maior em toda a trajetéria do partido. Se configurou a principio um
amplo espectro de posi¢des, que foi desde as abertamente social-democratas (como a do
dirigente Jarbas de Holanda, que sairia do PCB no inicio de 1991 apontando o PSDB como
“alternativa de esquerda moderna” e a For¢ca Sindical como “op¢do de sindicalismo

plural™?’

) num extremo, passando por propostas de fusdo com o PSB, diluicao no PT,
extincdo do partido, formacdo de uma nova agremiagdo, resgate do “revolucionarismo
perdido” do PCB, até chegar ao outro extremo do espectro, habitado por militantes que nao
aceitavam maiores revisoes da trajetéria do partido e iriam se abrigar no PC do B (entre
esses, os mais destacados eram os dirigentes Juliano Siqueira e Francisco Milani, que
deixariam o partido logo apds o IX Congresso).

Nesse meio-tempo, boa parte do niicleo dirigente assumiu abertamente a luta pela
transformacgdo completa do partido, baseada na critica da experiéncia socialista, dos valores
leninistas, do centralismo, da burocratiza¢do, do conceito de vanguarda, do partido tnico,

da ditadura do proletariado. Transformagao calcada no valor estratégico da democracia e na

superacdo da dicotomia entre reforma e revolucdo. Impossivel que ndo viesse a mente a

3% Direcio Nacional do PCB. “O desempenho do PCB”. Voz da Unidade, n.° 507 (novembro de 1990), pag.
13.
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lembranca de antigas propostas defendidas no interior da organizacao e silenciadas alguns
anos antes. O proprio presidente do partido se viu obrigado a prestar reveréncia aqueles
antigos militantes: “O esfor¢co do partido € crescer, incorporar todas as idéias que se
revelam ou se revelaram corretas. Essas idéias que num primeiro momento nao foram
entendidas, frutificaram. Esperamos que aqueles companheiros se juntem a nova luta. (...)
Todos os espagos estdo abertos.”*® Mais que um chamamento ao retorno de antigos
militantes pecebistas (que na pritica ndo obteve respostas mais consistentes), tratava-se
também de reabilitar muitos “renovadores” que haviam permanecido no partido ao longo
da dltima década, reafirmando posicdes mas, na pratica, pouco influindo nos rumos da
agremiacgdo, silenciados que estavam pela maquina burocratica do PCB. Esses voltariam a

cumprir um papel na vida do partido:

o tema nosso afinal foi absorvido pelo partido no IX Congresso (...). Entdo foi esse congresso
que praticamente assimilou toda a nossa histdria. (...) se vocé pegar o documento do IX
Congresso, vai ter uns negdcios ali que foram exigéncia nossa para participar. Foi exigéncia
nossa colocarem um processo autocritico. Dizerem que a nossa posi¢do tinha sido a mais
correta.... tinham que constatar teoricamente que a gente enquanto grupo politico estava com
a razdo. (...) Entdo foi isso que permitiu que os remanescentes fossem para 14 participar do

33
congresso. ?

Grande parte dos militantes pecebistas ndo concordava com tais posicdes. A esses,
indistintamente, os setores majoritarios (até mesmo através do 6rgdo oficial do partido)

rotularam de “conservadores”. Numa formulacdo que interessava aos que controlavam o

N

processo de mudancas, mas que ndo correspondia a complexidade das divisdes que se

apresentavam, o partido estaria cindido entre duas concepgoes:

Nao hd a menor possibilidade de ignorar a oposicdo nas fileiras do Partido — um [grupo]
conservador, aferrado aos velhos dogmas e esteredtipos, e outro renovador, em busca do
novo, do moderno, do futuro. Mas ndo é possivel um corte maniqueista entre eles, numa
separacdo entre bons e maus, pois na raiz de tudo isso (...) estdo duas concepgdes distintas de
revolucdo, uma golpista e outra democrética, concepgdes que agora tendem a radicalizar seus
contetddos e direcdes. >

e HOLANDA, Jarbas, “Do PCB a uma esquerda moderna no Brasil”, in: Novos Rumos, Brasilia,
Instituto Astrojildo Pereira, n.° 20, 1991.

338 «“Democracia: tnica via do socialismo — entrevista com Saloméo Malina”. Novos Rumos, Brasilia: Instituto
Astrojildo Pereira, n.° 20, 1991, pag. 69.

3% Gilvan Cavalcanti Melo, op. cit.

0 “Editorial — a Voz pede ajuda”. Voz da Unidade, n.° 508 (dezembro de 1990), pag. 2.
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No entanto, deve-se frisar que

A critica a essas teses nem sempre representou uma defesa irrestrita da ortodoxia. Serd a
maior ou menor énfase na critica a cultura e pritica ortodoxa que determinard a
heterogeneidade da oposicdo e os diferentes rumos que seus membros tomardo. Na
dissidéncia havia o desejo de renovagdo — com cardter e contetido diferenciado da renovagao
modernizante da maioria capitaneada por Freire. Havia ainda elementos autocriticos em
relacdo a praxis do partido nos dltimos anos. Embora mantivessem conceitos e concepgodes
ortodoxas, os dissidentes elaboraram uma reflexdo critica sobre o marxismo-leninismo e as
experiéncias do socialismo real.**!

Tal reflexdo critica do marxismo-leninismo e da atuag¢do do partido nos dltimos anos por
parte dos “conservadores”, de fato, pode ser sentida em vdrias andlises apresentadas ao
longo do debate congressual. Como exemplo, pode-se recorrer a um artigo de Felipe
Oiticica — que mais tarde integraria o “atual” PCB, mostrando que mesmo entre os que
receberam a pecha de “ortodoxos” havia espaco para diferentes concepgdes. Para ele (em
uma outra forma de simplificagdo do processo), o que os setores majoritirios do partido
defendiam era, na verdade, “capitulacionismo frente as ofensivas ideoldgicas
desencadeadas pela burguesia e pela social-democracia, face a crise do Leste.
Capitulacionismo diversionista, porque desfoca, ou melhor, enfoca de maneira turva a
caréncia por transformacOes realmente sentida em nossa teoria € em nossa pratica,
disfarcando-se por detrds dele.”**

Durante o processo congressual, a pluralidade de concepg¢des do partido terminou

por se agregar em trés tendéncias®”. A maioria se agrupou em torno de Freire, Arouca e

! SILVA, Anténio Ozai da. “Os comunistas diante do muro: o marxismo-leninismo entre a negagio e a
afirmacdo da tradicdo stalinista”. In: Revista Didlogos. Maringd: Universidade Estadual de Maringd, volume
3, 1999.

342 OITICICA, Felipe. “A confusdo da refunda¢ido”. Voz da Unidade, n.° 507 (setembro de 1990), pag. 8.

3 O primeiro embate entre essas diversas concepgdes pelo controle do partido (e consequentemente de seu
destino) se daria na defini¢cdo da estruturacio do congresso. Um grupo capitaneado por Freire defenderia a
abertura total do congresso a ndo-filiados e a realizagdo de “féruns socialistas” reunindo militantes (pecebistas
ou ndo) interessados na constituicdo de uma “nova esquerda”, podendo eleger representantes para a etapa
final do congresso. Tal proposta receberia desde restricdes parciais até a condenagdo completa. Por fim, seria
aprovado um meio-termo: o direito de discuss@o e voto para os participantes de “féruns socialistas” ndo-
filiados ao PCB apenas na discussdo da Resolugdo Politica, mas ndo no balan¢o do trabalho da direcdo e na
eleicdo da nova. Tal proposta seria basicamente um consenso entre Freire e Malina (contrério até entdo ao
voto dos ndo-filiados), que acabou vencendo a proposta contrdria a participagcdo dos ndo-filiados e os que
continuavam insistindo no direito de voto total (curiosamente, o direito de voto a ndo-filiados seria aprovado
meses depois, para o X Congresso — o que evidencia a rdpida mudanga da correlacao de forgas naqueles dias).
Além disso, pela primeira vez setores do partido poderiam se apresentar como “tendéncias” diversas no
congresso, com chapas préprias — a direclo seria escolhida proporcionalmente aos votos angariados por cada

grupo.
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Malina, e se apresentou no congresso sob a alcunha de ‘“Socialismo e democracia”,
defendendo “a renovagdo radical do partido. Isto significava abandonar a tradicional
concepcdo de partido de quadros e da ditadura do proletariado e o desafio de construir uma
nova teoria e organizacdo partidarias. A maioria da DN [Direcdo Nacional] coloca em
xeque a existéncia do PCB, seu nome, seus simbolos e a tradi¢do histérica que estes
encerram.”* A oposicao tachada de “ortodoxa” se agrupou na tendéncia “Fomos, somos e
seremos comunistas”, capitaneada por Oscar Niemeyer, Francisco Milani, Hordcio Macedo,
entre outros. Defendia (ou buscava ‘“resgatar”) o cardter revoluciondrio do partido, sua
estrutura leninista de organizacdo e seus simbolos — muitos deles, porém, assumiam uma
postura critica em relagdo a experiéncia socialista e a alguns aspectos do marxismo-
leninismo. Por fim, um outro grupo se configurou como uma ‘“terceira via” entre o que
classificava como ‘“‘social-democracia” da primeira e “ortodoxia stalinista” da segunda. Era
a “Politica de esquerda pelo novo socialismo” (liderada por Domingos Tdédero), que
defendia a manuten¢do do nome e dos simbolos do partido, mas pugnava pela aprovagao
de boa parte das propostas transformadoras defendidas pela maioria — dando-lhes no
entanto um cardter mais definidamente socialista.

O IX Congresso terminou com a esperada vitéria do grupo de Freire (que foi eleito
presidente do partido), porém por uma margem apertada: 53%, contra 36% da chapa
“Fomos, somos e seremos comunistas” ¢ 11% da chapa “Politica de esquerda pelo novo
socialismo”. As oposi¢des somadas chegaram perto da maioria, inviabilizando
momentaneamente o projeto de substituicdo imediata do PCB por um novo partido, com

novo formato e sem um credo oficial marxista. Chegou-se a um impasse:

Ao grupo “Fomos, somos e seremos comunistas” a correlagdo interna de forcas era
desfavordvel, e ao grupo majoritdrio, agora defensor publico do pluralismo, ndo interessava
mais utilizar os procedimentos inerentes a uma concep¢do de “partido marxista-leninista”
para provocar outros constrangimentos morais e se apoderar automaticamente da maquina
partiddria. (...) Ao final do Congresso, em busca da “unidade”, os dois grupos fizeram
concessdes miutuas. Para ndo destruir o partido, conciliaram o inconcilidvel. (...) Para o grupo
“Fomos, somos e seremos comunistas”, a derrota do programa politico ndo foi o mais
importante: afinal ameagado de morte, o PCB parecia, agora, imortal. Para o grupo
majoritario (...), a vitéria no campo politico parecia parcial.**’

34 SILVA, Antdnio Ozai da. Op. cit.
¥ PANDOLFI, Dulce, op. cit., pags. 240-241.
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As oposi¢des obtiveram outra significativa concessao da maioria quanto a defini¢do das

(13

forgas politicas que poderiam integrar o “ novo bloco politico” proposto pela dire¢do
pecebista (como caminho para a constru¢do de um novo pdlo de poder contraposto a
hegemonia conservadora vigente): “fizeram uma composicdo grande que a gente sabia que
ia durar muito pouco tempo. O Roberto [Freire] na época fez uma ‘concessaozinha’ e botou
‘frente democrdtica, progressista e de esquerda’ [a principio seria apenas democrdtical, €
ai mudou tudo, ndo €? Servia para os dois lados. Um defendia a democracia e o outro
defendia a frente de esquerda.”**® “A oposi¢do conseguiu manter a existéncia do partido,
seu nome e simbolos e ampliou seu peso na Dire¢cdo Nacional. Contudo, terminado o

. . g . . 47
congresso, ela se viu novamente dividida e em minoria”™

— 0 que seria decisivo para a
vitdria definitiva da maioria poucos meses depois.

Ao mesmo tempo, as declaragdes aprovadas no IX Congresso ja apontavam para o
caminho da “renovacao total” do PCB — e para a sua “extin¢do” num futuro préximo. As
teses aprovadas trouxeram grande originalidade em relacdo as declaracdes aprovadas nos
congressos pecebistas até entdo realizados. Compreendeu-se (para além da crise do modelo
“autoritario-burocrético” de socialismo e do welfare state) que o mundo apresentava novas
caracteristicas (diagnosticava-se a ‘“mundializacdo”) e novas questdes (tais como as
desigualdades regionais e o desequilibrio ecoldgico). A “nova ordem internacional” e a
“nova fase do capitalismo” exigiam uma nova concepg¢ao transformista, calcada num “novo

socialismo”, humano, libertdrio, plural. A consecu¢do desse projeto passava pela

valorizagdo da sociedade civil e pela ampliacao da cidadania. Afirmou-se que

O Estado no mundo moderno é permedvel a acdo da sociedade civil e pode ser submetido ao
seu controle, sendo passivel da disputa no jogo democritico por forgas sdcio-politicas
contraditérias. O “Estado ampliado”, uma vez que a hegemonia burguesa é exercida na
sociedade civil e legitima o seu controle sobre o aparelho de estado stricto sensu, coloca
inimeras e novas equagdes para quem pensa construir o socialismo por via democratica.**®

Assim, o partido defendeu oficialmente que

6 Gilvan Cavalcanti Melo, op. cit. No entanto, o depoente reconheceria que uma parcela dos pecebistas que
viriam a integrar o PPS “aceitou mas néo assimilou” aquelas idéias.

7 SILVA, Antdnio Ozai da. Op. cit.

3 “Lutamos pelo socialismo com liberdade e democracia (declaragio politica do IX Congresso do PCB)”.
Op. cit., pag. 41.
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A democracia é a via do socialismo. Assim, concebemos a democracia ndo s6 como a unica
via ao socialismo, mas também como a via do seu desenvolvimento. (...) A democracia pela
qual lutamos € aquela em que a hegemonia estard colocada permanentemente em disputa.
Assim, possibilitard o amadurecimento do projeto socialista, ndo como algo de antemao, mas
formulado segundo a conformagdo de sujeitos politicos e sociais envolvidos na luta pela
hegemonia do mundo do trabalho e da cultura. Nosso projeto envolve a combinagao dialética
de democracia e reformas orientada ao socialismo.>*

Em virtude das novas concepg¢des, realizou-se uma (necessdria) andlise critica da
trajetéria pecebista. Valorizou-se o PCB enquanto partido mais antigo do pais, portador
“dos ideais de liberdade e de igualdade, de justica social, de progresso social, de luta contra
a opressdo e a exploracdo, contra a miséria, da defesa da paz, da democracia e dos
interesses nacionais.”>>® Por outro lado, como elementos negativos a serem superados,
foram citados o centralismo democrdtico, a incompreensao da ‘“questdo democratica”, a
associacdo com os regimes do ‘“socialismo real” e o “idedrio terceiro-internacionalista”,
seus tragos “patrimoniais”, “burocréticos” e “gerenciais”. A dire¢do admitiu sua parcela de

culpa na “crise aguda” vivenciada pelo partido (“reabilitando” antigos militantes):

a Direcdo Nacional e os demais dirigentes do Partido n3o conseguiram perceber e
compreender a tempo e em plena medida a necessidade de mudancas. Ndo obstante os
esforcos realizados, na atividade pratica prevaleceram as tendéncias, praxis e cultura politica
conservadoras, a inércia politica e a tendéncia de enfrentar as novas sugestdes com o0s
esquemas habituais. As dificuldades de compreender a prépria questdo democratica, bem
como a nova sociedade civil emergida ap6s o processo de modernizacio conservadora, seus
problemas e contradi¢des vitais, tend€ncias e perspectivas sociais estavam relacionados, em
grande medida, ao estado e a evolucdo do nosso pensamento tedrico. (...) Esse processo
dificultou inclusive o livre desenvolvimento de tendéncias renovadoras. Neste particular, a
Direcao Nacional faz autocritica da forma incorreta como conduziu a luta interna no inicio da
década de 80, uma época decisiva para a renovagdo do PCB e para o aperfeicoamento de sua
politica democrdtica. Em decorréncia, houve o afastamento de intimeros companheiros,
sobretudo intelectuais, que enfatizavam a centralidade democritica e ja diagnosticavam a
crise do “socialismo real”.””'

Por fim, afirmava-se a necessidade de “gestacdo de uma nova formacao politica e de

uma nova formal—palrtido”352

, na qual o PCB iria “recriar sua identidade (...). As nossas
melhores herancas do passado ndo se perderdo, mas, contribuirdo para a constru¢do de

nossa nova identidade, uma nova forca politica contemporianea que incorpore outras

39 “Nova politica, partido novo”, ibid., pag. 57.
30 Ibid., pag. 63.

31 Ibid., pags. 64-65.

32 Ibid., pag. 66.
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experiéncias e culturas, que gere outro modo de ser, pensar e agir revolucionariamente.”™>

Essa “nova forma-partido” (formulacdo que se revelaria mais “ideal” que ‘“real”) era
classificada (um tanto indefinidamente) como uma “experi€éncia democratica coletiva”,
respeitadora da “diferenca” em seu interior, transparente, dirigida por sua militancia,
calcada numa cultura politica socialista democratica e inspirada “nas concepc¢des marxistas
e na experiéncia do movimento operario e socialista (...) em convivio e didlogo com as

99354

concepcdes democriticas e progressistas do mundo contemporaneo. Para a

materializacao desse “novo operador politico”, propunha-se

sem prejuizo de nossa identidade, um encontro nacional do qual participem comunistas e
socialistas, marxistas ou ndo, com partido, ou sem partido, sem modelos e programas pré-
estabelecidos. Esse confronto auténtico de opinides, idéias e experiéncias, com regras
consensuais, tem o objetivo de erguer no campo da esquerda moderna uma nova plataforma
programética e uma nova formago politica, socialista, humanista e democratica.*>

Na prética, o programa analisado até aqui ndo representava os anseios do conjunto
do partido (havia na verdade ‘“varios partidos” naquele momento), e de fato “conciliava o
inconcilidvel”. De qualquer forma, trazia em seu bojo o caminho para a “superacdo” do
PCB. Parecia apenas uma questdo de tempo que isso ocorresse. Nao se contava, porém,
com a rapidez que os acontecimentos assumiram a partir dali. Em poucos meses, a maioria
da nova dire¢do recolocou em andamento o projeto de criacao da “nova formacgao politica”,

dessa vez com todas as condi¢Oes de €xito.

A morte do PCB (ou ultima “didspora”)

Os ultimos meses da trajetéria pecebista foram marcados por uma sucessao
vertiginosa de acontecimentos, que progressivamente levaram a inexorabilidade da
transformacdo (e divisdo) do partido. Esse processo foi precipitado sem duvida pelos

acontecimentos de agosto na URSS — que serviram como prova irrefutdvel da “necessidade,

¥ 1d.
3 Ibid., pag. 68.
3% Ibid., pag. 70.
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e mesmo urgéncia, de implementar a proposta congressual”>*® de transformacio do PCB.
Com essa justificativa — somada ao aprofundamento da crise brasileira ao longo daquele
ano —, a maioria da direc¢do pecebista decidiu acelerar o processo de mudancas, convocando
“o X Congresso do PCB, em carater extraordindrio, a se realizar o mais breve possivel, para
discutir a constitui¢do da nova formacdo politica — o que inclui a nova forma-partido, seu
nome e simbolo™”’. A decisio pela convocagdo imediata de mais um congresso partidario
parece ter sido tomada intempestivamente (talvez com a pressa necessdria para se
aproveitar um momento claramente favordvel ao desejo de mudangas no partido), a se

julgar pelo seguinte depoimento:

o congresso de mudanca de nome foi uma coisa intempestiva. Saiu sem grande preparacdo.
(...) o Roberto Freire convocou o congresso para mudar o nome do partido. Nds da executiva
discutimos, concordamos inteiramente com o Roberto, entdo fomos para um congresso onde
a questdo era ndo as grandes transformagdes, ficou uma coisa retida, ndo houve uma grande
acumulagio nem dentro nem fora do partido.”®

A oposigdo, dividida e sem poder contar com a estrutura e a preparacdo necessdria
(a0 mesmo tempo em que setores dela aderiam ao PC do B e ao PT), lancou-se como pdde
ao combate sem tréguas pela preservacdo do partido. Na sequéncia da convocacdo do X
Congresso, 29 membros da direcao pecebista lancaram um comunicado, manifestando “seu
mais veemente repudio a postura liquidacionista da maioria do Comité Central, que
convocou um Congresso Extraordindrio, com a finalidade exclusiva de tentar extinguir o

9359

nosso partido, criando outro em seu lugar”””, denunciando ‘“que essa convocagao

representa a capitulagdo ante a histeria anticomunista surgida apds os acontecimentos da

. C . ~ c . 60
Unido Soviética e um golpe contra as deliberagdes do IX Congresso, recém realizado.”

Criaram, por fim, o Movimento Nacional em Defesa do PCB (MND-PCB), dedicado a
“preservar e fortalecer o nosso Partido, marxista, internacionalista, revoluciondrio,

59361

democratico e de massas. A partir dali, ndo se mediriam palavras e agdes, as partes em

contenda perderiam definitivamente o sentimento de pertencimento 2 mesma organizagao:

% Diretério Nacional do PCB. “Resolugio politica do PCB (01/09/1991)”. In: Partido Comunista Brasileiro.
IX Congresso do Partido Comunista Brasileiro. Op. cit., pag. 79.

7 Ibid., pag. 81.

3 Givaldo Siqueira, op. cit.

:Zz Partido Comunista Brasileiro. IX Congresso do Partido Comunista Brasileiro. Op. cit., pag. 83.

g
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Quando nés saimos dessa reunido do Comité Central, definimos 14 que naquele momento nés
famos comecar a nos organizar, a briga ia ser agora pra valer e ia ser de forma clara,
insofismdvel (...). Desse periodo até o X Congresso foi (como a gente chama no interior) uma
briga de foice no escuro. Vocé pode imaginar o que € uma briga de foice no escuro... (...) A{
era pra valer, era briga mesmo, sem principio, sem nenhum compadrio (...) nés tinhamos
delegados (e nisso a Histdria ainda vai nos fazer justica) que eram militantes do partido. Nao
era o caso do Roberto Freire.**

Essa é a mais comum contestacdo dos setores minoritdrios pecebistas em relagdo aquele
processo congressual. Deu-se aos ndo-filiados o direito de voto integral (quando este havia
sido apenas parcial no congresso anterior), e os delegados ao congresso foram definidos nos
chamados “féruns socialistas”, abertos a participacao de todos os interessados. Sem duvida,
tal estratagema consolidou a vantagem dos setores majoritirios — mas nao se pode afirmar
que uma estruturacdo diferente do congresso pudesse modificar seus resultados, ja que o
momento era mais que nunca favordvel aos que pretendiam abandonar velhos paradigmas.
Meses depois, a oposicao sofreu mais um golpe — ao qual soube, no entanto, reagir.
“Numa atitude inédita na histéria da esquerda, Freire registrou no Instituto Nacional de
Propriedade Industrial (INPI) as marcas simbolos do PCB: a foice e o martelo, o nome (...),
a sigla (...) e a expressdo ‘partidao’. O deputado se declarou respaldado pela Comissdo
Executiva, patrocinadora da decisdio.”*® Provavelmente, ja visualizavam uma breve
divisdo, e pretendiam que o novo partido fosse simbolicamente o “herdeiro” do PCB — algo
que seria relativizado com a existéncia de um “outro PCB”. O MND-PCB entrou
rapidamente com requerimento junto aquele 6rgdo, solicitando o indeferimento do pedido
de registro. Ironicamente, se referiram ao “risco que corre a democracia brasileira de ver
seus partidos politicos, privatizados, transformarem-se em balcdes de negécios™*, e que
Freire, “apesar de eleito pela legenda do PCB, tem o direito de criar outro partido, mas nao
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o de tentar inviabilizar o Partido que renega”". Finalmente, argumentaram que “o legado

politico e histérico do PCB nao € propriedade privada, mas patrimonio do povo brasileiro

362 Zuleide Faria de Melo, op. cit.

%3 SILVA, Anténio Ozai da. Op. cit. Outro acontecimento significativo ocorrido neste mesmo periodo, no
sentido da manutencdo do controle simbélico sobre o PCB (desta vez sobre sua memoria) foi a doacao
efetuada pela dire¢@o pecebista de boa parte dos arquivos do partido a Fundacido Roberto Marinho — o que,
pelas ligacdes da referida fundacdo com as Organizag¢des Globo, causou espécie aos chamados “ortodoxos”.
::i PINHEIRO, Ivan. Atitude subversiva. Rio de Janeiro: Fundacdo Dinarco Reis, 2000, pag. 104.

7 1d.
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em geral e dos comunistas brasileiros em particular.”**® O registro da “marca” PCB foi
indeferido.

O processo congressual, sem maiores discussdes sendo acerca da mudanca do
partido, foi naturalmente polarizado entre apenas duas chapas: “Movimento socialismo e
democracia”, dos chamados “renovadores modernizantes”; e “Renovacdo revoluciondria”,
dos que receberam a pecha de “ortodoxos”. Vale notar, curiosamente, que ambos se

definiram pela “renovac¢do”. O segundo grupo logo perceberia que sua luta seria ingldria:

decidimos participar do congresso tentando fazer maioria. Logo vimos que isso seria
impossivel (...). Af, estabelecemos a tética de realizar um congresso paralelo também em Sao
Paulo. Ao mesmo tempo, para ndo ficar um sé dia sem registro, nds registramos, no Didrio
Oficial, o Partido Comunista — PC — como partido transitério (...) até a concretizacdo da
mudanca de nome de PCB para PPS para que, entdo, pudéssemos requerer na justica a sigla
PCB ¢ 0 nome Partido Comunista Brasileiro.*”’

Chegado o momento decisivo do X Congresso (sua fase final se realizou de 24 a 26
de janeiro de 1992), os “renovadores revoluciondrios” detinham cerca de um terco da
representacdo. Dessa forma, ndo lhes restou outra alternativa — haja visto que ndo havia
mais conciliacdo possivel entre as duas concep¢des — a ndo ser abandonar o congresso,
seguindo para seu “congresso paralelo” ja previamente marcado de “reconstru¢do” do PCB.
O “racha” estava caracterizado. O congresso oficial ficava assim restrito a partir de entao
aos “renovadores modernizantes”. Mas deve-se registrar que havia também entre estes uma
divisdo — que no entanto ndo punha em risco sua unidade. Tal divisdo refletia ligeiras
diferencas de concep¢do em relagdo ao novo partido que seria construido. Um grupo (entre
0s quais estavam os remanescentes das “batalhas renovadoras” do principio da década
anterior) queria uma mudanca ainda mais “radical”, sinalizando para (de fato) novas
concepcoes de partido e atuacdo politica. Outro grupo (aliado a democratas e humanistas
provindos de outras organiza¢des) propunha uma transformagdo que viesse a preservar

certos tracos da forma-partido e da tradicao pecebista:

houve na mudanca uma luta, uma discussdo com os outros companheiros chamados de
“mudancistas”. Queriam que o partido se chamasse “democratico de esquerda”, inclusive o
Roberto Freire, porque era uma coisa 14 do partido italiano (...). E eu por exemplo defendi
que fosse “popular socialista”, porque tinha uma certa identidade maior, mas porque eu

6 1d.
37 Ibid., pag. 103.
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achava que era uma coisa brasileira, quer dizer, o nosso partido tinha um trago popular, nunca
foi um partido de vanguarda, dos “poucos e bons”... Toda vez que ele crescia tinha uma certa
caracteristica popular.®®®

Concluido o congresso, as forcas que defendiam a proposta do “Partido Popular
Socialista” safram vitoriosas. Nasceu — ndo sem dificuldades — o PPS, um partido entre o
passado e o futuro, “novo” e a0 mesmo tempo ‘“herdeiro”, equilibrando-se em dicotomias

dificeis de serem equacionadas:

Um Partido novo, democrético, socialista, que se inspire na heranga humanista, libertdria e
soliddria dos movimentos sociais e das lutas dos trabalhadores em nosso Pais e em todo o
mundo, prolongando hoje a luta que travamos desde 1922. (...) Um Partido socialista,
humanista e libertario, que tenha como prética a radicalidade democrética, que permita a cada
ser humano exercer sua plena cidadania, na drea em que reside e no planeta em que habita.
Um Partido que tem como metodologia de agdo politica, a ndo violéncia ativa, e que repudia
toda e qualquer forma de violéncia (econdmica, racial, religiosa, fisica, psicoldgica etc.). (...)
Um Partido que assume sem medo compromissos com o presente e o futuro, recusando a
infalibilidade e 0 dogma, mas tendo em conta a experiéncia do passado.*®

Para além do nascimento do PPS e de um PC (que lutaria nos anos seguintes pela
sua legalizacao enquanto “PCB”), € necessdrio registrar a verdadeira “didspora” que se deu
nesses ultimos momentos do PCB — desde a preparacio do IX Congresso até o
encerramento do X. Um grande niimero de pecebistas decidiu seguir sua militdncia (ou
reinventd-la) numa gama de outras organizac¢des, mas fundamentalmente no PT e no PC do
B. Além disso, deve-se lembrar do nimero incomensurdvel de pecebistas que abandonaram
a atuacdo politica, entre os quais muitos, desgostosos, perderam a referéncia de toda uma
vida. O PCB chegava ao fim gerando uma pulverizacio de sua militdncia, de sua
identidade, de sua memoria. Caberia a partir de entdo a seus diversos ‘“herdeiros” a
reivindica¢do, manutengdo, reproducio, renovacdo e manipulacdo de sua identidade, agora
definitivamente esfacelada.

Seus principais “herdeiros”, PPS e PCB, seguiram caminhos em vérios sentidos
opostos. O primeiro, depois de alguns anos de indefinicdo, se abriu para novas forcas e
participou com mais intensidade do chamado ‘“jogo institucional” (e menos dos

movimentos sociais), com um perfil “socialdemocrata” mais nitido, crescendo

3% Givaldo Siqueira, op. cit.
3% Manifesto aprovado no X Congresso do Partido Comunista Brasileiro — PCB / Partido Popular Socialista —
PPS, Sao Paulo, 26 de janeiro de 1992. Retirado do sitio www.pps.org.br em 20/10/2004.
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consideravelmente e desenvolvendo um projeto mais definido de poder (dentro dos limites
do capitalismo). Preserva ainda muito do velho PCB (ou de uma de suas facetas, a mais
democratica, reformadora e de massas), mas vai se configurando (a0 menos até o momento
em que escrevo) como um partido “novo” — mas perigosamente parecido com tantos outros.
Ja o segundo, depois de alguns anos obteve seu registro definitivo e o direito de utilizar a
sigla e os simbolos do PCB. Manteve, no entanto, um papel residual na politica brasileira,
reproduzindo outros aspectos do velho PCB (seu revolucionarismo, a op¢do pelo “partido
de quadros”, a desvalorizacdo do campo institucional). Pode-se dizer que o PPS
progressivamente aprofundou sua concep¢ao democratica, abandonando por outro lado
parte de suas pretensdes transformadoras e igualitérias370. Ja o “atual” PCB, no afad de
valorizar seus simbolos e ideais revoluciondrios e de renegar o que foi classificado como o
“ligiiidacionismo” presente na trajetdria pecebista em especial dos anos 1980, intensificou
certos dogmas e leituras ultrapassadas e deslocadas do pensamento marxista, abafando
qualquer elemento de renovacdo do marxismo e de aceitagdo de postulados democréticos

2

que pudesse haver em seu seio. O PPS e o “atual” PCB, portanto, cristalizaram
dramaticamente a divisdo entre as ‘“duas almas” do PCB - aqui ndo importando as
dimensdes fisicas de cada agremiac@o, mas o papel simbdlico que suas trajetorias encerram.
O primeiro, democrata mas pouco socialista, convive com 0 risco de uma incorporagao
definitiva ao sistema; o segundo, socialista mas pouco democrata, estd a beira do
desaparecimento. Enquanto isso, socialismo e democracia seguem em busca de uma sintese

—ndo conseguida, apesar dos esfor¢os de alguns, no interior do velho PCB.

ok ok ok sk

Nos dltimos anos da trajetéria pecebista, radicalizou-se a tal ponto a crise
vivenciada pelo partido que ficou evidente (a0 menos assim pareceu a maioria de seus
integrantes) que o PCB havia chegado a um “beco sem saida”. Diante disso, a maioria

decidiu pela sua ‘“extin¢cdo/renovacdo”. Sem duvida, essa percepcao foi em muito

370 Ndo somente uma identidade socialista, mas elemento central do “ser de esquerda”. Cf. BOBBIO,

155



2z

influenciada pelo colapso do ‘“socialismo real”. Tal relacdo é inegédvel, sabendo-se das
ligacOes simbdlicas, afetivas e (em certos momentos e situagdes) materiais entre o PCB e o
PCUS, a URSS e os demais regimes do Leste Europeu. De qualquer forma, a percep¢do da
crise do “socialismo real” e do pensamento socialista foi algo tdo poderoso naquele periodo
(e em boa parte até os dias de hoje) para a opinido publica mundial em geral, que mesmo
partidos, governos e movimentos desassociados do modelo “soviético” (ou ‘“burocratico-
autoritario”) de socialismo tiveram suas trajetdrias marcadas de alguma forma por aquela
crise, ndo somente de regimes, mas de paradigmas.

No entanto, a direcdo que a trajetéria do PCB assumiu em seus dltimos momentos
derivou principalmente da configuracdo ja assumida pelas for¢as pecebistas em disputa nos
anos anteriores; do progressivo enfraquecimento da representacdo social e politica do
partido; de seu isolamento no campo das esquerdas. Porém, nao se pode esquecer que a
extin¢cdo do PCB e a forma como ela se deu (e isso serve para qualquer andlise histdrica)
ndo foi algo determinado de antemdo por forcas incontroldveis. A decisdo pela

“extin¢do/renovacdo” do partido foi apenas a proposta vitoriosa entre varias possiveis.

Norberto, Direita e esquerda — razées e significados de uma distin¢do politica, Sao Paulo: UNESP, 1995.
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Conclusao

“tudo o que existe merece morrer, mas pode-se envelhecer e morrer bem, deixando inclusive um legado
proveitoso ou potencialmente proveitoso. E a histéria da oposicdo ao regime militar segundo a politica
pecebista de ampla coalizdo, em defesa da democracia dita burguesa (no 1éxico da esquerda autoritdria), € um
desses legados que ainda se insiste em ignorar ou passar por alto, como nota de pé de pigina sem maiores
consequéncias. No entanto, as implicagdes sdo muito amplas, pois o exemplo brasileiro confirma uma
tendéncia mais geral: todas as vezes que, na teoria e na pratica, a idéia comunista se aproximou da idéia
democritica, o resultado foi perturbadoramente produtivo”.

(Luiz Sérgio Henriques, Politica Democrdtica, n.° 8, maio de 2004, pags. 23-24).

Nao restam ddvidas de que, malgrado o cardter “fraco” assumido pela transicao em
seus momentos decisivos, a politica democrética (em todos os sentidos) de amplas aliancas
para a superacdo da ditadura militar-tecnocratica rendeu frutos que até hoje muitos analistas
insistem em negar. E igualmente ndo pode haver dividas acerca da importancia do PCB
enquanto o principal agente divulgador e (num dado momento) importante catalisador
dessa politica. Esta deve ter sido a ultima grande contribuicdo do PCB a sociedade
brasileira, confirmando duas tendéncias observadas em sua trajetéria: de um lado, um
partido que tinha por objetivo fazer a revolucao deu suas principais contribuicdes no campo
das “reformas” no sistema capitalista; e, de outro, o partido pode dar essas contribui¢des
nos momentos em que esteve mais propenso a aliangas, a participagdo democratica, mais
afastado do seu “bolchevismo” vanguardista original — quando soube, nos dizeres de
Oduvaldo Vianna Filho, “encharcar-se no lodo”.

Essas duas tendéncias apontam para o que foi assumido como um pressuposto nesse
estudo do ocaso do PCB (e das “versdes” acerca desse processo que seus atores produziram
no calor da hora ou reproduzem até os dias de hoje): o cardter duplice do partido, que se
reflete na sua trajetéria oscilante, nas suas profundas divisdes, em suma, no delicado
equilibrio entre “reforma” e “revoluc@o”, bem como entre institucionalizacdo e mobilizagao
popular. Esse traco esteve presente também em seus ultimos dias, de forma ainda mais

nitida e dramatica. Como se viu, o PCB atravessou os anos decisivos da modernizacao
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conservadora com dificuldades de entendé-la — e de lidar com os novos atores que
emergiram desse processo. A politica democratica levada a cabo pelo partido poderia ter
contribuido para uma melhor integracdo do PCB a complexidade da sociedade “ocidental”
que se plasmava (apesar da profunda repressao que ele sofreu). Porém, nao foi o que se viu.
O partido, profundamente dividido, continuou aferrado a concep¢do ‘“‘orientalista” de
sociedade e de organizacdo, fechando-se aos novos setores sociais, reduzindo sua
compreensdo democrética ao nivel “tatico” e expurgando forcas vivas que buscavam, num
esfor¢o intelectual e militante, o caminho democritico para o socialismo — ou, como
formulou sinteticamente Arménio Guedes, um “caminho democrético para a democracia”.
Dessa forma, “por forca de suas proprias fraquezas, divisdes e incompreensdes, da
implacdvel perseguicdo e das armadilhas pregadas pela modernizacdo conservadora do
pais, os comunistas ficaram relativamente despreparados para se inserir com plenitude na
nova sociedade que emergia™’".

Tal despreparo ficou dramaticamente evidente na relacdo do PCB com o “novo
sindicalismo”, que ndo viu no velho partido leninista e proscrito seu representante de
vanguarda (como o préprio partido se via). Esses setores acabaram majoritariamente
convergindo para o PT, que soube dar representatividade aos seus interesses — mesmo que a
principio tenham se divorciado (o novo partido e os seus representados) de uma ampla
politica democratica, contribuindo para aumentar o fosso entre os interesses populares e a
“transicdo pelo alto” que acabou se dando. Enquanto isso o PCB, que poderia ter
encontrado uma sintese entre os interesses dos explorados e as necessidades da atuacdo
politica realista naquela quadra historica, seguiu em seu calvario, com decrescente

representacdo social e progressiva dificuldade em levar sua politica as ultimas

consequéncias:

assumir a politica da transicao, e ndo apenas se ligar a ela por um célculo politico de valor
contingente, pressupunha uma mudanga na forma de agir e na prépria identidade do ator,
caso ndo quisesse se encontrar como estrangeiro a sua propria criagdo e incapaz de continuar
agindo positivamente sobre ela (...). E, pois, o cinon identitério que aprisiona o PCB em sua
propria histéria, protegendo-o da sua politica, mesmo quando ela se mostra bem sucedida
(...). Fixado em suas lealdades, internas e externas, o PCB assiste ao curso da transi¢ao

3 NOGUEIRA, Marco Aurélio. “Comunistas, comunismo: o desafio da renovacdo.” In: Presenga. Sdo
Paulo: Caetés, n.° 1, novembro de 1983, pag. 92.
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indiferente a0 movimento do mundo, sem se dar de conta que a base da sua sustenta¢do — o
. L. . . ., .. . A+ 3
movimento operério e sindical — ja se desprendera, definitivamente, da sua influéncia.’”

Malgrado seu papel relativamente importante nos ultimos lances da transi¢do em
meados da década de 1980, deve-se dizer que o PCB nao tinha mais uma ascendéncia sobre
aquele processo, nem uma identificacdo maior com a politica democratica enquanto valor
“estratégico”. Mesmo assim, o partido continuou por alguns anos aferrado ao governo da
transi¢do conservadora, pensando levar a cabo a perfeita traducdo de sua politica quando,
na verdade, reproduzia enquanto era possivel uma atuacdo institucionalizada duvidosa e
sem substincia. Enquanto isso, o PT consolidava sua hegemonia nas esquerdas com a
politica oposta®"”.

A legalidade apresentou para a sociedade o PCB em seu tamanho real: um partido
enfraquecido, pequeno e com profundas dificuldades organizativas, “depurado” de seus
setores mais pujantes, organizado a moda militarista e burocratizada numa sociedade que
pedia dinamismo, pluralidade, descentralizacdo e compromisso radical com a democracia.
Além de tudo, associado visceralmente a um sistema social (o “socialismo real”’) que vinha
dando sucessivas mostras de definhamento e necrosamento. Apesar disso, seu colapso
pegou a quase todos de surpresa. O que ndo se constituiu numa surpresa foi o impacto que
tudo aquilo causou a um partido ja profundamente enfraquecido, “o0 muro caindo sobre o
PCB”. Ao longo do trabalho buscou-se levar em conta o nivel exato da influéncia do
“socialismo real” no partido (a0 menos em suas ultimas décadas): suficiente para impedir a
compreensdo de sua trajetria sem que se leve tal fator em conta, porém insuficiente para
determinar em ultima instancia os rumos do partido. Assim, haveria dificuldades em se
compreender os ultimos anos do PCB sem lancar mao da “crise geral” do socialismo, e
seria especialmente empobrecedor analisar seus ultimos passos sem observar a sincronia
entre estes € os mais importantes acontecimentos do “mundo socialista” em colapso (ou
possiveis semelhancas entre o processo pecebista e a experiéncia do PCI, por exemplo).

Espero ter apontado tais relagcdes, mas ao mesmo tempo ter deixado claro que a extingao do

72 VIANNA, Luiz Werneck. “A esquerda e os quinze anos da transi¢do”. In: Politica Democrdtica. Brasilia:
FAP, n.° 0, outubro de 2000, pags. 17-18.

373 Muitas vezes marcada pelo exclusivismo politico e pela desconfianca em relagdo as instituicdes
democriticas (algo visto ao longo do trabalho, mas que pode ser facilmente exemplificado pela recusa em
assinar o texto final da Constituicdo de 1988 e pela negacdo de quaisquer aliancas em seus primeiros anos de
existéncia).
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PCB foi mais que tudo uma decorréncia do estdgio critico em que o partido se encontrava
quando foi atingido pela derrocada dos regimes socialistas.

E um fator ainda mais importante o referido cardter diplice do PCB, que se
manifestou com clareza nos seus ultimos anos, encarnado de alguma forma pelas faccoes
nas quais o partido se dividiu. Alguns exigiam sua “revolucionaliza¢do” em variados niveis,
o que significaria na prética o abandono de aspectos essenciais da politica pecebista, que
constituiam boa parte de suas contribuicdes a sociedade brasileira. Estes terminariam
residuais na politica brasileira. Outros propuseram uma transicdo democratica do préprio
partido (porém “pelo alto”, para fazer um paralelo com a transi¢do brasileira) que, no
entanto, ndo pdde se aproveitar das for¢as democraticas pecebistas (naquele momento em
grande parte eliminadas ou silenciadas). Acabaram produzindo de fato uma transi¢do
cartorial, sem conteudo, que exacerbou a atuagdo institucional e sistémica do velho PCB, se
afastando de pretensdes transformadoras e populares mais radicais. Enquanto isso, foram
muito poucos os que buscaram realmente a sintese da trajetdria pecebista, o encontro entre
os ideais comunistas e a democracia. O PCB chegou ao final de sua trajetoria e se cindiu
em vdrios fragmentos. Mas, para além dessa cisdo, o mais grave aos que tém algum
compromisso com a superacao da injusta realidade que nos cerca € observar que para além
da extin¢do de uma organizacdo politica, o ocaso do PCB (confirmando sua trajetdria) se
configura num claro exemplo da dificuldade em sintetizar igualdade e liberdade. Qualquer
proposta substancialmente transformista, para efetivamente chegar a um bom termo, devera
levar em consideragdo que somente o encontro dessas duas vertentes poderd concretizar a
almejada sociedade livre entre iguais — inviabilizada até aqui em fun¢@o de tal divisdo da

utopia.
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